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คําอธิบายสําหรับหนังสือเลมนี้      

ที่สั้นที่สุด คือ การตอสู เคลื่อนไหว       

ภายหลังการสลายไปของระบอบการ

ปกครองโดยลัทธิอาณานิคม โดยชน

พื้นเมือง คนพลัดถิ่น และคนพันธุผสม 

ที่อยูอาศัยในขอบขายแนวอาณาเขต

ประเทศหลังอาณานิคม เพื่อเก็บชีวิต 

และรักษาทรัพยากรธรรมชาติ โดย 

แตงแตมอตัลกัษณเพือ่เพิม่อาํนาจการ

ตอรอง จากความแตกตางทั้งดาน     

เชื้อชาติ ภาษา แหลงที่มากอนอพยพ 

ชนชั้น แหลงที่อยูอาศัยหลากสถานที่

หลายภมูทิศัน เปนเครอืขายกวางขวาง

Escobar, Arturo. (2008). Territories 

of Difference: Place, Movement, 

Life, Redes. Durham and London: 

Duke University Press.
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ที่รวบรวมทุกส่ิงเขามาไวดวยกัน คน สถานที่ ภูเขา ทะเล พืช สัตว ภูมิทัศน 

ภาษา วฒันธรรม ชนชัน้ เพศ ชาตพินัธุเรยีกวา “ขอบขายแหงความแตกตาง” 

(Territories of Difference)

แนวคดิเรือ่ง สถานที ่ทนุ ธรรมชาต ิการพฒันา อตัลกัษณ และเครอืขาย 

(Place, Capital, Nature, Development, Identity, Networks) ของ        

Autoro Escobar เก่ียวกับขอเสนอทางยุทธศาสตรสําหรับพื้นที่ในหมูเกาะ

แปซิฟก มหาทะเลกวางใหญอันถูกเชื่อมตอกันดวยผูคนที่อยู อาศัยใน      

เกาะตางๆ ตอเนื่องกับแผนดินใหญและเชื่อมตอกันดวยระบบนิเวศนและ

แหลงทรัพยากรธรรมชาติอันอุดมสมบูรณ มีความหลากหลายทางชีวภาพ 

(biodiversity) ในกลุมปาฝนเขตรอน ผูคนและทรพัยากรธรรมชาตยิงัประสบ

ปญหาตอเนื่อง แมวาการปกครองโดย‘ลัทธิอาณานิคม’ (colonialism) จะ

สลายไปแลว แตการตักตวงจากธรรมชาติและแรงงานคนพื้นเมืองเพื่อเปน

วตัถดิุบในอตุสาหกรรมยงัคงสบืเนือ่งมาตัง้แตยคุโบราณในสมยัอาณานคิม

อันเกาแกสูชวงเวลาอุตสาหกรรมใหม เชน นํ้าตาล และปาลม จากนโยบาย

ของรัฐบาลหลังอาณานิคมที่ไดเปดตัวเองสูตลาดโลก และเปนแหลงของ  

การบังคับใชแรงงานทาสคนดําและการบังคับคนพื้นเมืองอินเดียนแดงโดย

เจาอาณานิคมเสปนผูยึดครองเพื่อการสงออก

ดังนั้น พื้นที่โดยกวางที่นี้จึงมีลักษณะพิเศษ คือ คนดําตองตอสูเพื่อ

ความอยูรอดในชวงเวลาเจ็บปวดจากการบังคับใชแรงงานในระบบทาส       

ซึง่บรษิทัและผูปกครองอาณานคิมไดยายแรงงานทาสพลดัถิน่กระจดักระจาย

ขามทะเลมายังแปซิฟกท่ีไมคุนเคย พวกเขาทั้งคนนอกพลัดถิ่นและคน      

พืน้เมอืงอนิเดยีนแดงไดเรยีนรูทีจ่ะมชีวีติรอดในระบบการปกครองอาณานคิม

ทามกลางธรรมชาตขิองปาฝนเขตรอน สงัคมพลดัถิน่ไดรบัการปรบัปรงุและ

พวกเขาไดปรับตัวตนจนมีความเหมาะสมที่จะอยูสถานที่แหงนี้ได 

ขอเสนอของ Escobar ก็คือ การวางยุทธศาสตรการตอสูเพื่อความ    

อยูรอดโดยเปนคูพารทเนอรระหวางกันของคนดําและอินเดียนแดง ในการ

สรางอตัลกัษณสวนรวมเชือ่มโยงกบัสถานทีอ่ยูอาศัยใหเปนแหลงอางองิถงึ
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แหลงกอเกดิอัตลกัษณ เพือ่สราง “อตัลกัษณเชงิสารตัถะ” (essential identity) 

บกุเบกิแนวคดิในการตอสูของซบัอลัเทริน (subaltern) (กลุมคนทีอ่ยูตํา่กวา

คนทั่วไปและถือครองปจจัยการผลิตขนาดเล็กหรือไมมีอะไรเลย-ผูเขียน) 

Escobar เสนอใหซบัอลัเทรินใชเครือ่งมอื คือ ใชสถานทีเ่ปนฐานทีต่ัง้สาํหรบั

กอเกิดปฏิบัติการ (place-base) โดยการสรางการเชื่อมตอกันในเครือขาย

ของ “ปาฝนเขตรอนอันมีแมนํ้าไหลสูทะเลและมหาสมุทร”

ณ ความเปนศูนยรวมของระบบนิเวศนนั้นพวกเขารวมกันสราง     

“ความรู” และ “วัฒนธรรม” เติบโตและมีวิวัฒนาการบนพื้นฐานของระบบ

นเิวศนทีแ่ตกตางหลากหลายเรยีกวา “วฒันธรรมนเิวศน” (culturalecology) 

อธิบายความรวมมือของคนดํา ชนพื้นเมือง ที่รวมมือกับเครือขายภายนอก

ในระดับทองถิ่นสูระดับภายนอก เชื่อมโยงเครือขายขามทองถิ่นและขยาย     

สูเครือขายโลก เปนกลยุทธทําใหโลกกลายเปนทองถิ่น (localization)     

สรางพลังกดดันสังคมในทองถิ่นปลดปลอยพลังของชุมชนเพื่อการปกปอง

ทรพัยากรธรรมชาตแิละการมชีวีติรอด โดยพึง่พากนัระหวางชมุชนและระบบ

นิเวศน ทามกลางวาทกรรมการอนุรักษความหลากหลายทางชีวภาพ สิ่งที่ 

Escobar เนนยํ้าก็คือ การสรางอัตลักษณในเชิงสารัตถะที่ตัวตน ชุมชน        

ยึดโยงกับสถานที่ ขยายสูภูมิภาคและโลก และนําพลังกลับมาเพื่อปกปอง

แหลงกอเกิดของอัตลักษณ ใหเปนภูมิศาสตรทางวัฒนธรรม (cultural 

geography) หรือภูมิทัศนทางวัฒนธรรม (cultural landscape) แนวคิด     

ของ Escobar จึงแตกตางจากนักวิชาการผูมีชื่อเสียงที่ไดนําเสนอโตแยง            

อัตลักษณเชิงสารัตถะหลายคน เชน Judith Butler, Stuart Hall, Ernesto  

Laclau, and Chantal Mouffe และ Jacque Derrida

อัตลักษณในเชิงสารตัถะ คือ การอางถึงอัตลักษณทางชาติพันธุ สีผิว 

เชื้อชาติ ชาติ และชาตินิยม วามีการสืบทอดมีความหมายตอเนื่องเพื่อเพิ่ม

อํานาจในการตอสู ณ ชายขอบ อาจจะไมไดตระหนักถึงงานของตนเองวา

กําลงัสรางอตัลกัษณในเชงิสารตัถะ โดยสวนใหญไมไดกาวเขามาสูการถกเถยีง

กับนักวิชาการกลุมหลังโครงสรางนิยม (poststructuralist) แต Escobar   
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แตกตางออกไป เขากาวออกมาปกปองแนวทางการตอสูของชนพื้นเมือง 

คนชายขอบ (marginality) และทําใหเชื้อชาติ (race) กลายเปนสนามตอสู

โดยสรางความสมัพนัธในการอธบิายระหวาง เชือ้ชาต ิสถานที ่ทนุ ธรรมชาติ 

การพัฒนา อัตลักษณ และเครือขาย ในการประกอบขึ้นเปนอัตลักษณอยาง

ซับซอน ทวาส่ิงที่เขาปะทะทางความคิดก็คือ การสรางอัตลักษณในเชิง

สารตัถะไมสามารถหลดุออกไปจากความรนุแรงและยงักระตุนใหเกดิความ

รุนแรง เชน การเพิ่มอํานาจใหแกเชื้อชาติคนผิวสีโดยการสรางอัตลักษณ 

คนดํา ทําใหความดําเปนสารัตถะ จึงเปน “เชื้อชาตินิยม” อีกประเภทที่มี

พืน้ทีท่างการเมอืงเชือ้ชาติ ไมใชการแกไขปญหาเชือ้ชาตแิตปะทะกบัปญหา     

เชื้อชาตินิยมโดยเชื้อชาตินิยมเอง

เมื่อทศวรรษที่ 80-90 จากการการพัฒนามีเทคโนโลยีใหมๆ การสราง

โลกสงัคมธรรมชาตกิลบัทาํใหมคีวามซบัซอนทางชวีวทิยากายภาพในสณัฐาน

โลกมนุษย กลายเปนสิ่งปกติหรือมี “ความเปนธรรมชาติของวัฒนธรรม” 

ธรรมชาตขิองสณัฐานดานชวีภาพ ดานภมูทิศัน ไมไดมแีคเรือ่งกายภาพแต

มมีติดิานประวตัศิาสตรความเปนมาเชือ่มตอถงึกนัอยางลกึซึง้ ไดมกีารเสนอ

แนวคดิวเิคราะหนเิวศนวฒันธรรมในชวงทศวรรษที ่1950-1960 อธบิายการ

ปรบัเปลีย่นเขาหากันอยางซบัซอนระหวางมนษุยและสิง่แวดลอม โดยเฉพาะ

แนวทางหนาทีน่ยิม (functionalism) สิง่แวดลอม คือ สิง่ทีม่อียูภายในรางกาย 

และมนุษยไดปรับตนเองกับสิ่งแวดลอมอยางมีพลวัตระหวางรางกายกับ    

สิ่งแวดลอม มีปฏิสัมพันธกันอยางตอเนื่องยาวนาน และสื่อไปไกลถึงบริบท

ของพลังทางการเมืองและพลังทางเศรษฐกิจ โดยมีวัฒนธรรมเปนสื่อกลาง 

(Escobar, 2008: 28-9) นอกจากนี้ Escobar ยังเปดรับแนวทางการอธิบาย

ของนักชีววิทยา ซึ่งมีกิจกรรมในเชิงเคลื่อนไหวทางสังคม เชน การเสนอ  

โมเดล็ ชวีวทิยาในสณัฐานภมูศิาสตร (geobiological) มนษุยและวทิยาศาสตร

เทคโนโลยี (human and technoscientific) ในระดับจุลชีววิทยา อธิบายถึง

ธรณีวิทยาในระดับทองถิ่นและขามชาติ
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แนวคดิหลกัของหนงัสอืกคื็อการใชสถานทีข่ยายถงึแนวอาณาเขตระดบั

กวางออกไปสูระดบัภมูภิาค โดยแสดงใหเหน็ถงึการครอบงาํและการตอตาน

ที่เกิดขึ้นในสภาวะโลกาภิวัฒน เปนผลใหสถานที่หมดความสําคัญลงและ

พืน้ที ่(space) ทนุ (capital) และศกัยภาพในการเปลีย่นรปูแบบความสมัพนัธ

ของทองถิ่นกับสถานที่ แรงงาน และขนบประเพณี เกิดพลังอํานาจอยาง

มหาศาลเขามากระทาํแตขาดความสมดลุจงึสรางปญหา “การสรางความเปน

ชายขอบแกสถานที่” (marginalization of place) ซึ่งสงผลอยางกวางขวาง

มากตอความเขาใจถงึวฒันธรรม ธรรมชาต ิและเศรษฐกจิ และเขาเองมคีวาม

คิดเห็นวาถงึเวลาแลวทีจ่ะตองทาํใหสถานทีก่ลบัมามคีวามสาํคัญตอชวีติคน

และเชื่อมตอถึงทั้งโลกกวาง

สถานที ่คือ ความสมัพนัธเก่ียวของทีม่ปีระสบการณของทองถิน่เฉพาะ 

ขนาด ขอบเขต มีความสัมพันธในระดับชีวิตประจําวัน และทําใหอัตลักษณ

ถกูสรางขึน้มาอยางไมจาํกัด ดังนัน้ จงึตองใหความสนใจถงึการถกัทอขึน้มา

ของสถานที ่สิง่แวดลอม วฒันธรรม และการพฒันา (Escobar, 2008: 29-30) 

เขาเสนอวาใหดูที่ความตอเนื่องที่ติดอยูกับสถานที่ สรางความเปนเหตุ     

เปนผล โดยใชสถานที่เปนฐานในการกอเกิดใน 6 แนวทาง คือ

1. การกอตัวทางธรณีวิทยาและการกอตัวทางดานชีววิทยาเปน 

กระบวนการที่มีประวัติศาสตร มีลักษณะเฉพาะของความหลากหลายทาง

ชีวภาพ จากพัฒนาการทางประวัติศาสตรของธรณีวิทยาทําใหบริบทของ

การจัดระบบองคาพยพตัวเอง (self-organization) ของสิ่งมีชีวิตและสิ่งที่

ไมมีชีวิตเกิดขึ้นมามีลักษณะเฉพาะ

2. วิวัฒนาการทางประวัติศาสตรถูกสรางขึ้นจากปฏิบัติการในชีวิต

ประจําวันของบริบทแปซิฟก คือ คนดํา คนทองถิ่น หรือคนพื้นเมืองดั้งเดิม 

จากชวงระยะเวลาหลายรอยป พวกเขาตืน่ตวั ปฏบิตั ิการทาํความรูจกัสังคม

ธรรมชาติ (socionatural)
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3. การสะสมทุนจากทองถิ่นจนถึงระดับโลกเปนกระบวนการที่มี

ประวัติศาสตรของการทําลายปาฝนเขตรอนจากทุน นิเวศนวิทยาจึงมี    

ความเกี่ยวของกับทุน ความเปนสมัยใหม และรัฐ อยางไมสามารถแยก

อธบิายออกจากกนัได เพราะวฒันธรรมทีม่รีากฐานจากสถานที ่(place-base 

cultural)

4.  ววิฒันาการทางประวตัศิาสตรไดทาํใหขอบเขตของปรมิณฑลพฒันา

มาสูรฐั (the state) โดยผานลกัษณะเฉพาะของการพฒันาและผานการสราง

ภาพตัวแทนการอนุรักษ และยุทธศาสตรในชวงตนทศวรรษที่ 1980 ทําให 

colombian pacific เปนตวัแทนใหแกวาทกรรมการพฒันา และเกดิการสราง

เสนเขตแดนใหม (reterritorialization) ใหแกหมูเกาะแปซิฟกสมัยใหม 

5. ปฏิบัติการวัฒนธรรมการเมืองชวงหลังทศวรรษที่ 1990 จากการ

เคลื่อนไหวทางสังคมในกลุมชนพื้นเมืองและคนดํา ไดเขามาเลนบทบาท

สาํคัญในการเปนตวัแทนของการสรางแนวอาณาเขตปรมิณฑลของหมูเกาะ

แปซิฟก และพัฒนามาเปนอัตลักษณในลักษณะ “ความสัมพันธในเชิง

ชาติพันธุ” (the ethnicization of identity) มีการเชื่อมตอถึงกันอยางใกลชิด 

ทาํใหเกดิแนวทางนเิวศนวทิยาและการพฒันาทางเลอืกเกดิขึน้ (alternative 

development) และทําให Paćifico geográfico เปนปริมณฑลแหงกลุม

ชาติพันธุ และมีการเคลื่อนไหวของชาวอินเดียนแดงและคนดํา ทําใหมอง

เหน็ถงึ “วฒันธรรมนเิวศนและเศรษฐกจิ” โดยใชยทุธศาสตรชมุชนเปนหลกั 

(Escobar, 2008: 31)

6.  วาทกรรมและการปฏิบัติของศาสตรและเทคโนโลยี ในพื้นที่ของ

การอนุรักษความหลากหลายทางชีวภาพและความยั่งยืน (sustainability) 

จากชวงทศวรรษที ่1990 ความหลากหลายไดกลายมาเปนวาทกรรมอนัทรง

พลังสําหรับการพัฒนาและประเด็นสิ่งแวดลอม ทําใหเกิดการจัดระบบ      

เครือขายของสถานที่โอบลอมปริมณฑลซึ่งมีความสําคัญและรวมถึง

วัฒนธรรมศาสตรและเทคโนโลยีมีบทบาทสําคัญในการสราง “ความหมาย

ของความหลากหลายทางชวีภาพ” ทีเ่ปนแบบอยาง เปนกลยทุธในการสราง
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โลกสังคมธรรมชาติ (socionatural) 

จากขอเสนอหกประการขางตนไดนํามาเปนยุทธศาสตร คือ

1.  ยทุธศาสตรทีท่าํใหทนุกลายเปนทนุของทองถิน่ และมกีารเมอืงของ

การเปลี่ยนการผลิตใหเปนของทองถิ่น แมวาการขยายกลยุทธนี้จะไมไดมี

พืน้ฐานจากสถานทีแ่ละทาํใหเกดิการสลายความเปนทองถิน่ (delocalization) 

แตใหมาสนใจที่สถานที่ ซึ่งเปนปญหาที่มาจากการแยกสถานที่จากพื้นที่ 

และการสลายเสนแบงแยกแนวอาณาเขตและชีวิตนิเวศนวิทยา

2. ยุทธศาสตร “ซับอัลเทิรน” (subaltern) คือ การสรางใหเปนทองถิ่น

โดยชุมชน (localization from community) และปฏิบัติการเคลื่อนไหวทาง

สังคม ซึ่งมีอยูสองประเภท คือ ยุทธศาสตรการใชสถานที่เปนรากฐานและ

วางไวติดกันกับแนวอาณาเขตและวัฒนธรรม และยุทธศาสตรเครือขายที่

ทําใหการเคลื่อนไหวทางสังคมทํางานได โดยใชกฎหมาย การเมือง เอื้อตอ

ฐานเบื้องลาง คือซับอัลเทิรน 

แนวคดิยทุธศาสตรการตอสูของซบัอลัเทริน คือ การสรางสารตัถะใหแก

อัตลักษณ จากประเด็นอัตลักษณคนพื้นเมือง (Indigenous Identity) คือ

เงือ่นไขสาํหรบัการมสีวนรวมในการมบีทสนทนากบัการเมอืงโลก การอางองิ

ถงึอตัลกัษณคนพืน้เมอืงคอืเสยีงทางการเมอืงของคนจาํนวนมากทีดํ่ารงอยู

ชายขอบ (marginalized) และถูกกดขี่จากสมัยใหม ซึ่งพวกเขาแสดงออก

ถงึอตัลกัษณความเปนพืน้เมอืงผานเงือ่นไขของการเมอืงเพือ่เรยีกรองสทิธิ

ที่จะมีสิทธิ (right to have right) ดังนั้น อัตลักษณของคนพื้นเมืองคือ พลัง

ของการสรางพื้นที่ทางการเมืองแนวใหม เปนทั้งยุทธศาสตรและการสราง

แนวรวมพันธมิตร เพื่อประกอบสรางตัวกระทําการทางการเมืองแนวใหมสู

พื้นที่สาธารณะ ดังนั้น จึงทําใหอัตลักษณชนพื้นเมืองพัฒนามาสูอัตลักษณ

เชิงพหุและแปรเปลี่ยนวาทกรรมอัตลักษณที่กําหนดใหชนพื้นเมืองใหอยู    

ในระดับลางของสังคม ซึ่งมีที่มาจากการกีดกันและสรางรูปแบบของความ

สัมพันธของพวกเขาตอรัฐและสังคม เงื่อนไขของการแสดงอัตลักษณทาง 

การเมืองของชนพื้นเมืองเปนสิ่งที่มาที่หลัง และรวบรวมเอาวัฒนธรรมและ
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ภาษามาเปนสวนประกอบสําคัญในการสรางความสัมพันธกับสมาชิกใหมี

ความเปนกลุมกอน แตการตอสูในเชิงการเมืองของอัตลักษณนั้นไดสราง

ประเดน็อตัลกัษณในเชงิสารตัถะใหเกดิขึน้ และไดนาํการตอสูของคนพืน้เมอืง

มาสูขอถกเถียงในทางทฤษฎีที่กวางขวางและแหลมคมมากยิ่งขึ้น 

Escobar เรียกรองนักวิชาการโดยเฉพาะนักวิชาการหลังโครงสราง

นิยม ซึ่งวิจารณอัตลักษณเชิงสารัตถะใหหันกลับมาทําความเขาใจใหมโดย

ใชกุญแจสาํคัญ ก็คือการสรางใหเกดิการทํางานตอสูในกลุมซบัอลัเทรินโดย

ใชสภาพแวดลอม เศรษฐกจิ เปนแหลงสรางอตัลกัษณ ซึง่ตองไมเฉยเมยตอ

ประสบการณการตอสูของซับอัลเทิรนในประเด็นองคความรู สิ่งแวดลอม 

และวัฒนธรรม และยายการเมืองของสถานที่ทองถิ่นใหกลายเปนกุญแจ

ทําความเขาใจบริบทโลกาภิวัฒนใหม กลาวคือ การตอสูของซับอัลเทิรนจะ

ตองใชกลยุทธ การทําใหสถานที่ใหเปนฐานการกอเกิดปฏิบัติการขามถิ่น

และขามชาต ิโดยสรางเครอืขายโยงใยสถานที-่ฐานทัว่ถงึทัง้โลก (Escobar, 

2008: 18) และใชยทุธศาสตรการทาํใหคนดาํกลายเปนคนพืน้เมอืง (subaltern 

strategies of localization) (Escobar, 2008: 52) ทําใหความหลากหลาย

ทางชีวภาพซึ่งเปนตนกําเนิดของแนวคิด “ตรรกะนิเวศนวิทยาวัฒนธรรม” 

(Escobar, 2008: 59) 

จากปญหาคนดําถกูกวาดตอนใหมาเปนทาสแรงงานแกจาวอาณานคิม 

ทําใหคนดําอยูอยางกระจัดกระจาย การทํางานของนักกิจกรรมทางสังคม 

ไดเขามาทาํใหเกดิการรวมตวัขึน้เปนชมุชนโดยขยายอตัลกัษณเพือ่ใหคนดาํ  

มีจินตนาการรวมกัน โดยที่อัตลักษณนั้นมาจากการนิยามจากพื้นที่ทาง

กายภาพ ระบบนิเวศน และชุมชนในจินตนาการ ใหมีความเปนสังคมสวน

รวมขึ้น อัตลักษณของคนดําจึงมีความผูกพันกับทองถิ่นและเกิดการขยาย

แนวรวมตัดขามไปสูทองถิ่นอื่นๆทั่วโลกอีกดวย

กลุมทางการเมอืงเพือ่สทิธขิองชนกลุมนอย คนชายขอบทีไ่ดขบัเคลือ่น

ตอสูเพื่อสรางสถานภาพ เชน กลุมชาติพันธุคนผิวดํา คือ ชาติพันธุสัมพันธ

คนดํา (black ethnicity) ทําใหเกิดประเด็นใหมๆ เกิดขึ้น เชน ชุมชน            
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คนดาํโดยการนาํชาตพินัธุสมัพนัธคนดาํมาเปนแหลงสรางอตัลกัษณ และใช

การเมืองการเคลื่อนไหวทางสังคมรักษาอัตลักษณ (Escobar, 2008: 204)

ขอเรยีกรองของ Escobar ก็คือ การทาํความเขาใจชมุชนคนดาํซึง่ตอสู

กับการถกูกดข่ี การใชอตัลกัษณทาํใหการสรางความเปนสวนรวม ทาํใหเกดิ

การเลนกับบทบาทของตนและสรางความเปนไปไดในการตีความจาก

สถานภาพที่ถูกกดใหตํ่าดอยกวามีความเปนไปได อัตลักษณคือสวนหนึ่งที่

ซบัอลัเทรินพยายามมอีาํนาจในการควบคมุตนเอง เขาขอใหเขาใจวา “ถงึแม 

มันอาจจะมีความไมกาวหนาอยูบางแตมันออกมาจากความสัมพันธที่พวก

เขาสรางขึน้เพือ่ใชในการตอสูในเชงิยทุธศาสตรเพือ่สรางระเบยีบกฎเกณฑ

ใหมนั้นจะถูกรับรูในเชิงสรางสรรคไดหรือไม” (Escobar, 2008: 206-7)     

เมื่อนํามาประยุกตใชกับประเด็นความสัมพันธในเชิงชาติพันธุ ซึ่งมีพื้นฐาน

ที่เปนความสัมพันธที่ไมเทาเทียมกันของซับอัลเทิรนกับชนชั้นอื่นที่สูงกวา 

และเมือ่นาํมาอัตลกัษณในเชงิชาตพินัธุมาใชในการตอสูเพือ่สรางความเทา

เทียมนั้นโดยสวนใหญพายแพ แตอัตลักษณในเชิงชาติพันธุมีพลังอํานาจ    

ที่สําคัญที่มาจากการมี “ประสบการณรวม” และถูกขยายออกไปวาเปนสิ่งที่

มอียูโดยธรรมชาต ิเปนสารตัถะ เปนสิง่ทีต่กทอดมาจากบรรพบรุษุยาวนาน 

(primordial) (Escobar, 2008: 207) ดังนั้น การใชอัตลักษณทางการเมือง

เพื่อปรับปรุงการเมืองคือขั้นตํ่าท่ีสุดของการตอสูซึ่งไมควรปฏิเสธขอนี้        

อัตลักษณจึงเปนทั้งทองถิ่นพื้นที่ (locus) และเปนจุดเชื่อมโยงในเครือขาย

ที่ทําใหเกิดการเลนทางการเมืองออกไปสูโครงสรางทางการเมืองนั่นเอง 

(Escobar, 2008: 208) และสรางสถานะใหแกผูถูกกดข่ี

โดยสวนตัวของผูเขียนซึ่งตองการวิจัยเกี่ยวกับซับอัลเทิรนนั้น รูสึก      

ถงึความเปนหวงเปนใยของ Escobar เปนอยางยิง่ เขาเสนออกมาจากขอ   

โตแยงที่มีตอการใชอัตลักษณมาเปนยุทธศาสตรทางการเมือง การตอบโต

เพือ่สรางสรรคการตอสูตอไปนัน้ไมงายนกั แตขอเสนอของเขานัน้ควรรบัฟง

เปนอยางยิง่
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