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กลางเดือนพฤศจิกายน 2553 ขณะที่ทุกองคาพยพของเกาหลีใต้กำลังหน้าบานอยู่กับ

การเป็นเจ้าภาพการประชุมG20 และหนังสือพิมพ์รายวันหนาเตอะไปด้วยเซคชั่นพิเศษ

ที่กล่าวถึงอดีตปัจจุบันและอนาคตของเกาหลีใต้นั้น BernardRowanหัวหน้าภาควิชา

ปรชัญาประวตัศิาสตร์และรฐัศาสตร์มหาวทิยาลยัแหง่รฐัชิคาโกก็ตีพมิพ์บทความสัน้ๆเรือ่ง

WhatcandevelopingnationslearnfromKorea?

[ บ ท บ ร ร ณ า ธิ ก า ร ]

เตรียมตัวไม่ทัน/ไม่ทันเตรียมตัว

บทความชิน้นี้เหมอืนกบัการอธบิายที่กระชบัยิง่

ถึงเบื้องหลังอาการหน้าบานนั้น เขาเห็นว่าสถานะ

ปัจจุบันของเกาหลีใต้คือการเป็นแบรนด์สำคัญของ

โลก ประชาชนต่างกำลังเริงสำราญอยู่กับมาตรฐาน

ของชวีติที่สงูขึน้ๆสิง่นี้เปน็ผลของการพฒันาที่ยัง่ยนื

เทคโนโลยีสีเขียว ประชาธิปไตย (ในกติกา) และ

ความเท่าเทียมทางเพศ

เบอร์นาร์ดเสนอรากเหง้าของความสำเร็จของ

เกาหลีใต้ว่ามาจาก “เทคโนโลยีของการพัฒนา”

(Technologies of development) 4 ประการ

ด้วยกันคือ

1)การพฒันาเศรษฐกจิและอตุสาหกรรมที่มีการ

วางแผนอย่างเป็นระบบ

2)การกระจายอำนาจให้แก่ทอ้งถิน่อยา่งทัว่ถงึ

และแท้จริง

3)ระบบการเมืองที่ประชาชนสามารถควบคุม

กองทพัได้(ซึง่เปน็ผลมาจากการเคลือ่นไหวทางการ

เมืองครั้งใหญ่ในช่วงทศวรรษที่ 1970 และ 1980

ที่นักวิชาการไทยจำนวนหนึ่งนำบทเรียนนี้มา

เปรียบเทียบกับการเมืองไทยปัจจุบัน)

4) ความเป็นสังคมแห่งการเรียนรู้ ตระหนัก

ถึงคุณค่าของการศึกษาและความเป็นเลิศ

น่าสนใจว่า แม้แต่ในสมัยประธานาธิบดี

ปัก จุง ฮี ที่ได้ชื่อว่าเป็น “จอมเผด็จการ” (ทำนอง

เดียวกับจอมพล สฤษดิ์ ธนะรัชต์) แต่ก็ปรากฏ

หลักฐานว่าในสมัยนี้นี่เองที่แผนการพัฒนาประเทศ

ถูกประธานาธิบดีปักวางไว้อย่างรัดกุมทั้งโครงสร้าง

พื้นฐานที่ทำให้การสื่อสาร-คมนาคมของเกาหลี

สะดวกสบายอย่างทุกวันนี้จนถึงการพัฒนาท้องถิ่น

ที่มุ่งส่งเสริมให้ท้องถิ่นมีอิสระ และมีส่วนร่วม

ในนโยบายการพัฒนา

แม้แต่นโยบาย “ทำวัฒนธรรมให้เป็นสินค้า”

ท่ีเราและชาวโลกกลายเป็นลูกค้าเกาหลีใต้อยู่ใน

ปัจจุบันก็เป็นผลมาจากการมองเห็น “คุณค่า”

และ “มูลค่า” ของวัฒนธรรมที่แสดงออกให้เห็นได้

ตั้งแต่มีคำว่า “วัฒนธรรม” อยู่ในกระทรวงหนึ่ง

เมื่อปี2511

ผมนึกถึงเรื่องนี้ขึ้นมาหลังจากได้สัมผัสกับ

ข้อมูลในบทความ“เรื่องจากปก”ของวารสารรูสมิแล

ฉบับนี้   แม้ว่า พล.ต.สัมพันธ์ แจ้งเจนเวทย์

จะแคะค้นข้อมูลมาจากกองทัพ และ อ.พุทธพล

มงคลวรวรรณ เจาะไชมาจาก “หอจดหมายเหตุ

แห่งชาติ” แต่ทั้งสองท่านก็ให้ข้อมูลตอนหนึ่ง

ตรงกันว่า ขณะที่ญี่ปุ่นยกพลขึ้นบกนั้น ไทยเรา
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“ไม่พร้อม” หรือ “เตรียมตัวไม่ทัน” สำหรับศึก

สะท้านโลกครั้งนี้ เลย กองทหารที่ พัฒนาเป็น

ค่ายอิงคยุทธบริหารวันนี้ ก่อตั้งขึ้นก่อนการเผชิญ

หน้าไม่เท่าไหร่

ตอนนั้นการเมืองที่กรุงเทพฯกำลังวุ่นวาย

จอมพลแปลก พิบูลสงคราม กับปรีดี พนมยงค์

ที่เคยเป็นมิตรร่วมรบต้องหันมาเผชิญหน้ากัน

Paul Handley ในหนังสือต้องห้ามอื้อฉาวบอกว่า

หลังจอมพลแปลกเปิดทางให้แก่ญี่ปุ่นก็ได้ปลดปรีดี

ออกจากคณะรัฐมนตรีและแต่งตั้งเป็นคณะผู้สำเร็จ

ราชการที่ไม่มีอำนาจ แต่เนื่องจากยังมีผู้เห็นด้วย

กับปรีดีอยู่ ปรีดีจึงใช้ตำแหน่งนี้เคลื่อนไหวใต้ดิน

ในนามเสรีไทยต่อต้านญี่ปุ่นและจอมพลแปลก

ในบริบทการเมืองของชนชั้นนำเช่นนี้นี่เองที่

ปัตตานีต้องสูญเสียทหารตำรวจข้าราชการยุวชน

พลเรือนไปเกือบ 50 คน (ตัวเลขยังไม่ลงรอยทั้งที่

อนสุาวรยี์วรีไทยขอ้มลูพล.ต.สมัพนัธ์แจง้เจนเวทย์

และเอกสารหอจดหมายเหตุฯ)

ในบรบิทการเมอืงเชน่นี้นีเ่องที่ยวุชนทหารจาก

โรงเรยีนเบญจมราชูทศิใช้“สนบัมอื”สู้กบัดาบซามไูร

และไม้ตะบอง

ขณะที่ญี่ปุ่นส่งสายลับมาหาข้อมูลที่ปัตตานี

กอ่นหนา้การยกพลขึน้บกเปน็เวลานานเชน่เดยีวกบั

อังกฤษที่เตรียมการตั้งรับญี่ปุ่นมาหลายปี ทั้งนี้ก็

เพราะดังที่ อ.พุทธพล มงคลวรวรรณ นักวิชาการ

ประวัติศาสตร์ม.อ.ปัตตานีระบุว่าญี่ปุ่นได้แผ่ขยาย

อำนาจอันเกรียงไกรของตนมาตั้งแต่ปลายคริสต์

ศตวรรษที่ 19 แล้ว โดยเฉพาะในจีนและเอเชีย

ตะวันออก

จึงน่าสนใจว่า ถ้าหากการเมืองของชนชั้นนำ

ในขณะน้ันไม่แตกออกเป็น2-3ฝ่ายเราจะมี“เวลา”

และ“สติ”เตรียมตัวเพ่ือลดความสูญเสียได้หรือไม่?

บางทีเรื่องนี้จะเป็น “บทเรียน” สำหรับ

สถานการณ์ร่วมสมัยของไทยได้ดีทีเดียว!!


