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Abstract
This article aims at examining the overall picture of the contemporary Thai literature during 1977 and

2004.  It is found that two major factors that gave literary impetuses were consciousness of social responsibility
and the value of the wisdom in the Thai context.  These two factors contributed to the writers’ critical questions
about changes that affected the systems of relationships between man and man as well as between man and
nature.  In addition, they criticized the decline of beliefs in the supernatural, the traditional concepts that have
long sustained society. At the same time, most of their works attempted to convey desirable values.

The hidden core values of these works are those of the eastern philosophy, particularly, that of Buddhism
and the folk wisdom rooted in traditional rural culture. Such thoughts point to the present of the past, still very
lively in public consciousness. These literary artists think that it is essential to protect these values and instill
them into the public by using certain forms to compose their materials in order to stimulate reflection.  Although
some of these works appeared in experimental forms, their seriousness to create intellectual and spiritual force
can be discerned.  As a whole, one can say that the valuable and profound literary creations of this time have
challenged the audience’s consideration.
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บทคดัยอ
บทความนีม้งุจะศกึษาภาพรวมของวรรณกรรมไทยรวมสมยัในชวงป พ.ศ.2520-2547  ผลการศกึษาแสดงวา

ความสำนึกรับผิดชอบตอสังคมและคุณคาทางภูมิปญญาในบริบทของสังคมไทย เปนสองปจจัยหลัก ที่เกื้อกูลให
ผูสรางงานวรรณกรรมตั้งคำถามในเชิงวิพากษวิจารณตอความเปลี่ยนแปลงอันกระทบตอระบบความสัมพันธ
ระหวางมนษุย และความสมัพนัธระหวางมนษุยกบัธรรมชาต ิ อกีทัง้ความเสือ่มถอยของความเชือ่ตอสิง่เหนอืธรรมชาติ
อนัเปนระบบความคดิทีเ่คยผดงุสงัคมมาแตโบราณ พรอมกนันัน้งานสวนใหญกพ็ยายามสือ่สารถงึคณุคาอนัพงึประสงค

คณุคาทีแ่ฝงไวในงานชวงนีร้วมกนัคอืคณุคาทางปรชัญาตะวนัออกและพทุธปรชัญา  อกีทัง้ภมูปิญญาชาวบาน
ในรากวฒันธรรมเดมิของชนบท แนวคดิบนฐานของคณุคาดงักลาว  บงบอกความเปนปจจบุนัของอดตีซึง่ยงัมชีวีติอยู
ในจิตสำนึกของผูคน และผูสรางวรรณศิลปเห็นวาจำเปนตองพิทักษรักษาไวและปลูกฝงแกสาธารณชนในรูปแบบ
การประกอบวสัดอุยางกระตนุใหคดิใครครวญ ถงึแมงานบางชิน้อยใูนรปูงานทดลองแตกแ็ฝงความเอาจรงิเอาจงัทีจ่ะ
สรางพลงัทางปญญาแกสงัคม  กลาวโดยรวม ผลงานสรางสรรคในยคุนี ้นบัวามคีณุคาอยางลมุลกึและทาทายการพนิจิ
พจิารณาของผรูบั

คำสำคญั: ความสำนกึรบัผดิชอบตอสงัคม, คณุคาอนัพงึประสงค, วรรณกรรมไทยรวมสมยั
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ความเปนมาของปญหา
โครงการวิจัย “โลกทัศนและพลังทางสุนทรียะ

ในวรรณกรรมไทย (2520-2547)” เปนความพยายามที่
จะศึกษาภาพรวมของวรรณกรรมไทยในชวงเวลารวม
สามทศวรรษ ดวยความสำนกึวา วรรณคดเีปนวฒันธรรม
เปนสวนหนึ่งของวัฒนธรรม และมีปฏิสัมพันธกับ
วัฒนธรรม หากพิจารณาวาวรรณกรรมเปนพฤติกรรม
สังคม และเปนงานสรางสรรคของปจเจกบุคคลที่ดำรง
อยูในสังคม เนื้อหาทางความคิดและทางอารมณของ
งานประพนัธ ยอมเปนเครือ่งบงชีป้ฏกิริยิาตอภาวะปญหา
ของมนุษย ซึ่งเชื่อมโยงกับความเคลื่อนไหวทางสังคม
อกีทัง้บงชีโ้ลกทศันทีแ่สดงระบบคณุคาซึง่บคุคลใชกำกบั
ปฏิกิริยาของตน โลกทัศนดังกลาวมีทั้งลักษณะเฉพาะ
และรวมกบัผอูืน่

ในชวงเวลาที่ประเทศไทยและสังคมโลกประสบ
ปญหาวิกฤตทางเศรษฐกิจ ผลกระทบตอคุณภาพชีวิต
ในระดบัลกึซึง้ทีผ่กูพนักบัคณุคาทางจรยิธรรมเปนปญหา
อันใหญหลวง นักเขียนซึ่งเปนนักคิดจำนวนหนึ่งได
ทุมเทความพินิจพิจารณาในการคนหาและทบทวน
การดำรงอยูของความหมายและคุณคาอันพึงประสงค
สำหรับบุคคลและสังคม การศึกษางานสรางสรรคทาง
วรรณศลิปเปนการ สรางโอกาสอนัสำคญัสำหรบักจิกรรม
พัฒนาวิจารณญาณ อันจะสรางเสริมทุนทางวัฒนธรรม
ของสงัคมใหแขง็แกรงขึน้

วตัถปุระสงคของการวจิยั
1. ศกึษาวเิคราะหเพือ่ประมวลความหมายในการ

สื่อสารของงานวรรณศิลปบนฐานคิดของบุคคลซึ่ง
เกีย่วพนักบับรบิททางสงัคมวฒันธรรม

2. พจิารณาความสมัพนัธของวธิกีารประกอบสราง
งานกบัความหมายและการสือ่ความหมายซึง่มพีลงัโนม
นาวใหรสูกึ ใหคดิ และ/หรอืใหเกดิการวพิากษวจิารณ

วธิกีารศกึษา (โดยสงัเขป)
วิเคราะหวิจารณตัวงานโดยไมปฏิเสธการศึกษา

ภายนอกตัวงาน หาจุดเชื่อมโยงระหวางตัวงานแตละ
ประเภท และ/หรือตางชวงเวลา (ที่อาจแยกยอยตาม
ลักษณะเดน) และแปรตามผูสรางงาน และ/หรือบริบท
ทางสงัคมวฒันธรรมของการแตง

คำนยิามหลกั
โลกทัศน  หมายถึง ความคิดเห็นที่สรางสมขึ้น

ในระบบคณุคา เชือ่มโยงกบัการกำหนดอดุมคตขิองชวีติ
ความคาดหวังตอสิ่งที่เกี่ยวของกับประสบการณมนุษย
การจัดความสำคัญของสิ่งตาง ๆ ในวิถีชีวิตและระบบ
สงัคม

พลังทางสุนทรียะ หมายถึง พลังอันเกิดขึ้นดวย
กลวิธีที่เหมาะสมในการเลือกและประกอบวัสดุ (ภาษา)
เพื่อผลตอการสื่อสารเนื้อหาทางอารมณและความคิด
อนัอาจเราการเพงพนิจิของผรูบัตอความหมายในตวับท

ฐานคดิของการวจิยั
1. โดยทั่วไปผูสรางงานประพันธก็คือผูประกอบ

ศิลปกรรมแขนงหนึ่ง ในขณะที่มีความสำนึกในคุณคา
ของงานศลิปะ อนัเปนสิง่เชือ่มความสมัพนัธทางใจ บคุคล
เหลานี้ไดอาศัยพลังการสื่อสารของศิลปกรรม กระตุน
ความใสใจตอสิง่สำคญัในประสบการณรวม ไมวายงัเปน
นักศึกษาชีวิต หรือถึงขั้นนักคิด ตางมีทัศนะวิพากษ
วิจารณ อันอาจนำทางไปสูการวิจารณชีวิต พฤติกรรม
มนษุย และพฤตกิรรมสงัคม

2. ทามกลางโลกยคุใหมทีเ่นนความสำเรจ็ทางการ
ตลาดและการโฆษณา ไมวานักเขียนกลุมที่สื่อสาร
กับคนสวนใหญ หรือกลุมที่สรางงานโดยไมพะวงกับ
ปริมาณการขาย มีลักษณะรวมกันที่ความมุงมั่นที่จะ
สรางสรรคผลงานดวยความเชื่อถือวาการเรียนรูเพื่อ
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คนพบคณุคาในประสบการณเปนสิง่สำคญัในสงัคมไทย
นอกจากนี้ ยังมีความเห็นรวมกันในความรุนแรงของ
ปญหาซึง่บัน่ทอนคณุคาทีพ่งึประสงค  และยงัแสดงความ
พยายามคนหาหนทางเพื่อแกไขบนพื้นฐานของความรู
ความเขาใจชวีติและบรบิทของชวีติ

ผลการศกึษาโดยสงัเขปของการวจิยั
1. บรบิททางสงัคมวฒันธรรมกบัการเขยีน
พอจะกลาวไดวา สังคมไทยไดรับประสบการณ

และผานพบความเปลีย่นแปลงอยางผนัผวนมากทีส่ดุชวง
หนึง่ นบัตัง้แตป พ.ศ.2520 ถงึ 2547  ซึง่เปนระยะเวลา
ในขอบเขตของการวจิยั  กลาวคอืไดผานภาวะของ “บาด
แผล” อันเนื่องจากการแบงฝายดวยอคติทั้งสี่ (ฉันทะ
โทสะ โมหะ โลภะ)  แมผลงานเขยีนบางสวนจะกลาวอยาง
เต็มปากเต็มคำไดวาสรางขึ้นดวยความบริสุทธิ์ใจและ
มุงอุทิศตนอยางทุมเท แตศรัทธาหรือความเกลียดชังก็
ไมไดสรางผลิตผลที่ดีกวากัน ในเมื่อมิไดประกอบดวย
ปญญา หรอืความรคูวามเขาใจอยางถีถ่วนชดัเจน1 นีค่อื
สิง่ผลกัดนัให “นกัคดิ” (แนนอนวามนีกัเขยีนเปนสวนหนึง่)
หันกลับมาเผชิญและยอมรับความซับซอนของปญหา
จึงเกิดความพยายามหาคำตอบในเรื่องความหมายของ
ชีวิตทั้งในแงที่มีปฏิสัมพันธกับวัฒนธรรมและในแง
ปรชัญา

กจิกรรมของนกัวจิารณและนกัเขยีนในชวงเปลีย่น
ผานก็คือการถกเถียงเรื่องสูตรสำเร็จของวรรณกรรม
เพือ่ชวีติ อนัเปนเหตผุลของปฏกิริยิาตอการผกูขาดความ
คดิ ซึง่กำหนดแนวทางการเขยีนอยางตายตวัและเปนเหตุ
ใหผสูรางงานบางคนแถลงวางานของตนเปน “ขบถสองชัน้”
คอืขบถตอความไมเปนธรรมทางสงัคม (ซึง่กระทบตอคน
ระดับลางและยังไมไดหมดไป แมการตอสูเพื่อเปลี่ยน
แปลงระบบสงัคมไดยตุลิงแลว) กบัขบถตอ “วถิคีรอบงำ
ของวรรณกรรมซายจัด ซึ่งทำลายการสรางสรรคของ

นักเขียนอิสระอยูพักใหญ” (เสกสรรค ประเสริฐกุล,
2531ก, (1))

สำหรับนักเขียนผูนี้ในเมื่อวรรณกรรมเปนทั้ง
หนทางไปสคูณุคา  และสิง่ชีแ้สดง “คณุคาทางจติใจบาง
ประการซึ่งอยูนอกกรอบสำเร็จรูป” ของอุดมการณทาง
การเมอืง วรรณกรรมกไ็มจำเปนตองผกูพนักบัเหตกุารณ
เฉพาะ หรอืภารกจิทางการเมอืง ในขณะทีก่ารตอสขูอง
มนุษยซึ่งมีหลากหลายดานนั้น  หาใชสิ่งลาสมัยแต
อยางใดไม (เสกสรรค ประเสรฐิกลุ, 2531ก, (2)) นัน่ก็
หมายความวา คุณคาที่บุคคลจะคนหาดวยตนเองตาม
ภมูหิลงัและการเรยีนร ูยอมไมอาจแยกขาดจากการตอสู
และการตอสูที่สำคัญอยางหนึ่งในวรรณกรรมรวมสมัย
กค็อื  การตอสทูางจติวญิญาณอนัอาจจะประกอบเขากบั
ความรบัผดิชอบทางสงัคม ทัง้นีไ้มนาจะกลาวอยางดวน
สรุปวา เปนมรดกโดยตรงจากวรรณกรรมเพื่อชีวิตที่
เบงบานอยใูนชวงหนึง่

พรอมๆ กบัความพยายามคนหาคณุคาโดยไมตอง
กังวลวาตองมีวิธีคิดเปนวิทยาศาสตรหรือโตเถียงกันวา
การดำรงอยตูางหากทีก่ำหนดจติ ตองเชดิชคูวามเปลีย่น
แปลงตามหลกัวตัถนุยิมวภิาษ ฯลฯ อยางทีเ่คยยดึถอืกนั
มาในยคุกอน นกัเขยีนตองเผชญิกบับรบิทของความเตบิโต
ทางเศรษฐกจิอนัเปนผลจากแผนพฒันาฉบบัตางๆ ทีท่รง
อำนาจอยางตอเนื่อง ขณะที่กระแสโลกาภิวัตนหลังยุค
สงครามเยน็โหมกระหน่ำ ปรากฏการณทางสงัคมอนัชวน
ตื่นเตน หรือถึงขั้นต่ืนตระหนกก็คือการฟูฟุบของระบบ
เงนิตรา การใชชวีติอยางฟงุเฟอของชนชัน้กลางทีส่รางหนี้
อนัไมกอใหเกดิรายได การลมละลาย การตกงาน ฯลฯ
การปฏิรูปทางการเมืองจนเกิดรัฐธรรมนูญ 2540 การ
ปฏิรูปการศึกษาที่ผลิตพระราชบัญญัติการศึกษา 2542
ซึ่งเนนผูเรียนเปนสำคัญ การประเมินคุณภาพองคกร
ดวยเอกสาร ฯลฯ นกัเขยีนจำนวนหนึง่ไดคนพบวาตนเปน
คนสวนนอย ซึ่งแปลกแยกจากกระแส หรือจำเปนตอง

1เห็นชัดวามีความพยายามแกไขความขัดแยงรุนแรงทางความคิดในชวงกอน 6 ตุลาคม 2519 ดวยการเนนบทบาทของนกัวชิาการทีจ่ะสลาย “การ
ผูกขาดความรักชาติ" อันจะเปนที่มาของพิษภัยตอบานเมือง บทบาทดังกลาวนี้ก็คือการศึกษาเพื่อคนหา “สัจจะ" ซึ่งจะ “กอใหเกิดขอวิพากษ
วิจารณถกเถียงกันตอไปในหมูนักวิชาการ “  (ดูบทบรรณาธิการ รักเมืองไทย, 2519, 1-2) นาเสียดายที่ความพยายามดังกลาวไมทันการณ ดวย
ธรรมชาติของงานวิชาการและกิจกรรมที่ไมมีผลอยางทันใจ อนึ่ง “สัจจะ“  ในที่นี้นาสังเกตวาเปน “สัจจะ“ ที่ถกเถียงกันได
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โลกทศันและพลงัทางสนุทรยีะในวรรณกรรมไทย...
ดวงมน จติรจำนงค5

ทวนกระแสอยางเจบ็ปวด เพือ่คงไวซึง่ตวัตนอนัมศีกัดิศ์รี
ในแนวทางของตน

ความหมายของปรากฏการณทางสังคมอันเปน
ปฏทิรรศน (paradox)  กค็อืในยคุทีเ่รยีกวาสงัคมแหงการ
เรยีนร ูคนไทยไดชวยกนัสรางสงัคมแหงความไมร ูหรอื
ความไมไยดตีอความรขูึน้มาอยางแขง็แกรง ดงัทีช่ยัอนนัต
สมทุวณชิ (2546, 2) ไดกลาวในการบรรยายเมือ่ป 2546
ตอนหนึง่2 วา

วถิชีวีติของคนในรอบ 30 ปทีผ่านมาเปลีย่น
ไปมาก คนรนุนีเ้ปนคนรนุ ทเีอสแอล คอื “Talk/See/
Listen”  เปนรนุตาด ูหฟูง อานนอย คดินอย ระวงั
จะกลายเปนสังคมของการไมรู เปนวิถีการเรียนรู
ทีพ่ึง่พาเทคโนโลยมีากเปนเทคโนโลยขีองศตวรรษ
ใหม... คนรนุทีผ่านมาไดความรจูากการอาน การฟง
การรบัร ูสมัผสัสิง่ทีเ่ปนจรงิ ธรรมชาต ิแตเดก็รนุนี้
รบัรรูบัฟงสิง่ทีค่นอืน่ผลติให จนิตนาการไมเกดิ การ
อาน คดิ เขยีน จะมนีอยลงเปนลำดบั

ยากนกัทีผ่หูวงใยตอบานเมอืงจะไมวติกกบัความ
ฉาบฉวยของยคุสมยั แตทางออกดวยการกลาวโทษผอูืน่
ยอมไมดกีวาการหนปีญหา บางทกีารตัง้สต ิและมงุแสวง
หาความรกูอ็าจพลกิความสญูเสยีเปนการเรยีนร ู ดงัความ
หวงัทีเ่หน็ไดจากขอคดิในคอลมันเลก็ ๆ  ของหนงัสอืพมิพ
รายสปัดาหสมยั  “ฟองสบแูตก”

...ไมไดหมายความวาทีผ่านมาสงัคมไทยขาด
ความร ูขาดผรู ูแตความโลภความชะลาใจ ทำให “ความ
จรงิ” รอบตวักลายเปนหญาปากคอกหรอืเสนผมบงั
ภูเขา และทำใหปรากฏการณแบบฟองสบ ูตวัเลข
ความเจรญิเตบิโต ทางเศรษฐกิจที่ไรชีวิต ไดสราง
ความหลงผดิแก ทัง้สงัคม

...หากพยายามตัง้สตใิหมัน่ สิง่ทีจ่ะไดกลบัคนื
มา คือปญญา ความรูเทาทัน เพื่อจะชวยกันรื้อ
ระบบทีเ่อาประชาชนเปนเหยือ่ และปรบัปรงุวถิชีวีติ
ที่ถูกครอบงำดวยความโลภตลอดมากันใหมเสียที
(จนัทนา ฟองทะเล, 2540, 46) (เนนโดยผวูจิยั)
ความฟุบฟูของเศรษฐกิจ ความสั่นคลอนของ

ความมั่นคงในชีวิต สิ่งทาทายการตอสูทางจิตวิญญาณ
อาจจะเกีย่วพนักนั ในขณะทีส่ถาบนัทางสงัคมตองเผชญิ
กบัการปรบัเปลีย่น อาท ิสถาบนัทางศาสนา  องคความรู
ในพทุธธรรมสามารถปรบัใชในการเผชญิปญหาเพยีงใด
สิ่งใดเลาคือปญญาความรูเทาทัน และจะไดมาดวยวิถี
ทางใด คำถามเหลานีต้ัง้เปนประเดน็หลกัในกจิกรรมใด
ของใครบาง  เมือ่กลาวถงึการศกึษาในฐานะสถาบนัการ
ศกึษาในระบบทีเ่ปนทางการ ซึง่มงุแขงขนัแบบแพคดัออก
และชงิไหวชงิพรบิ ดเูหมอืนจะไมมทีีว่างพอสำหรบัการ
พฒันาสมรรถนะสำหรบัการคดิและรสูกึพอทีจ่ะตัง้คำถาม
และหาคำตอบในประเดน็ดงักลาวได

ไมวาวาทะของศาสตราจารย ม.ล.ปน มาลากลุทีว่า
“กลวยไมออกดอกชา ฉนัใด การศกึษาเปนไป เชนนัน้”  จะ
เปนจรงิเพยีงใด การดำรงอยขูองการศกึษาทีแ่ทจรงิยอม
ขาดไปเสยีไมไดจากชวีติและสงัคม มใิชอยางแคระแกรน็
แตอยางงอกงาม มิใชดวยอุปกรณทางวัตถุที่ทันสมัย
เทานั้น แตดวยกลยุทธของกระบวนการเรียนรูที่สราง
ปญญาพอจะรเูทาทนัอำนาจของสิง่ทีเ่ปนปฏปิกษตอชวีติ
หากนับวาการสรางงานศิลปะในรากวัฒนธรรมไทยจัด
เปนสวนหนึ่งของการสรางกุศลบนพื้นฐานของศรัทธา
ดงัอาจกลาวไดวาการอทุศิงานเปนพลบีชูาเปนวถิทีางหนึง่
ของการประกันคุณภาพงานศิลปะ อันรวมถึงคุณภาพ
ทางปญญาดวย (เจตนา นาควชัระ, 2542, 14-15) การ
ดำรงอยูของงานวรรณศิลปจนถึงปจจุบัน ก็คือขอบงชี้
ของกระบวนการศกึษาอยางไมเปนทางการของทัง้ผสูราง
และผรูบั ซึง่จกันำพาบคุคลไปสเูปาหมายทีพ่งึปรารถนา

2คำบรรยายเมือ่วนัที ่9 สงิหาคม 2546  ณ หอสมดุมหาวทิยาลยัธรรมศาสตร ทาพระจนัทร ในโครงการ “บรรยายสาธารณะตลาดวชิามหาวทิยาลยั
ประชาชน 30 ป ประชาธิปไตยไทย"  ซึ่งศูนยมานุษยวิทยาสิรินธร รวมกับมหาวิทยาลัยธรรมศาสตรจัดขึ้น
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รวมกนั  กระบวนการศกึษาดงักลาวนีเ้ปนกระบวนการที่
จรงิจงัในรปูของ “การเลน”3 อนัจกัใหความสำเรงิอารมณ
และจรรโลงใจเพียงใดนั้น ยอมทาทายสติปญญาของ
ผสูรางและผรูบัไมยิง่หยอนกวากนันกั

2. สถานะและบทบาทของวรรณกรรม
เพื่อความสะดวกในการจัดสรรงานของกลุมวิจัย

จงึกำหนดกลมุงานสรางสรรคเปน 4 ประเภทคอื กวนีพินธ
และสารคด ีนวนยิาย เรือ่งสัน้ และภาพยนตร ทัง้นี ้มไิด
ถอืวาคณุคาของงานแตละประเภทขึน้อยกูบัปรมิาณของ
ผรูบั  หากคอนขางจะโนมเอยีงไปในการใหความสำคญั
กบัตวับทโดยมเีกณฑชีว้ดัคณุคาทีค่ณุภาพเชงิจรยิธรรม
หรอืคณุคาทางความคดิ ควบคกูบัคณุคาเชงิสนุทรยีศาสตร
การใชเกณฑประเมนิคณุคาทัง้สองประการนีเ้ชือ่มโยงกบั
ความเอาจรงิเอาจงัของงานสรางสรรคในบรบิทของสงัคม
เหตทุีไ่มไดศกึษาบทละครโทรทศันซึง่เปนสือ่บนัเทงิทีดู่
จะแพรหลายมากที่สุดในครัวเรือน อยูที่ลักษณะเฉพาะ
ของการรบัสารทีไ่มจบในคราวเดยีวและ ขอจำกดัของการ
รวบรวมขอมลู

การศกึษางานสรางสรรคในโครงการวจิยันี ้จะคนหา
วาชวีติในงานสรางสรรคเปนขอชีแ้สดงทศันะตอชวีติใน
รปูใดบาง  ดงัทีเ่ม่ือพจิารณานวนยิายสองประเภทยอย ซึง่
ดเูหมอืนอยตูางขัว้กนั คอืงานประเภทเนนสำนกึทางสงัคม
และงานฉายภาพชีวิต ในระยะ 2520-2547 ก็ปรากฏ
ลักษณะรวมที่การตอสูของตัวตนภายในของมนุษยและ
ความสมัพนัธกบัผอูืน่ทามกลางบรบิททางสงัคม  การตอสู
ดังกลาวชักนำใหตั้งคำถามวาอะไรกำหนดชะตากรรม
ของคน องคประกอบทางจติ หรอืระบบชวีติ (ทีอ่าจเรยีก
วาระบบความสัมพันธ หรือวัฒนธรรมอันมีคานิยมเปน
แกนหลกั) หรอืทัง้สองอยาง

ในการศกึษานีจ้ะพยายามไมวางกรอบหรอืขอแม
ที่ตายตัว พรมแดนของเรื่องแตง (fiction) กับสารคดี

(non-fiction) จึงไมเปนปญหา เนื่องจากตางก็เปนงาน
สรางสรรคดวยการกลัน่กรองประสบการณ  ในปฏสิมัพนัธ
ของบุคคลกับสังคม ในเมื่องานศิลปะเปนสิ่งที่สราง
ขึ้นมา การตดัตวัผสูรางออกจากการศกึษา อาจจะเปน
ความพยายามพงุความสนใจไปทีต่วังาน  โดยพจิารณาวา
ไมมีใครผูกขาดเปนตนกำเนิดความคิดและปฏิกิริยา
อยางไรกต็าม การตดัผแูตงออกไปจากการศกึษา  กอ็าจ
ชักนำใหเบี่ยงเบนไปจากความเพงพินิจที่กระบวนการ
เรยีนรใูนวถิกีารศกึษาอยางไมเปนทางการทีบ่คุคลสราง
สมอยทูกุขณะ ถงึแมวาโดยแทแลวในพืน้วฒันธรรมไทย
งานยอมมคีาเหนอืกวาผสูราง  ดงัทีเ่ราไมรจูกัประวตักิวี
หรอืแมแตชือ่ผรูจนางานชิน้สำคญัในยคุกอน ๆ  โดยเฉพาะ
งานทีม่ชีวีติยนืยงสบืมาจนถงึปจจบุนั

วรรณกรรมรวมสมยัในระยะเกอืบสามทศวรรษใน
ขอบเขตของโครงการวจิยันี ้บงชีบ้ทบาทของวรรณกรรม
ทีส่ำคญั 2 ประการคอื การตัง้คำถามและการปลกุสำนกึขบถ
กบัการฟนฟแูละปรบัใชระบบคดิในมรดกทางวฒันธรรม
ไทยและภมูปิญญาตะวนัออก  ดงัจะอภปิรายตอไปโดย
สงัเขป

2.1 การตั้งคำถามและสำนึกขบถกับการ
วพิากษวจิารณชวีติและสงัคม

2.1.1 ความเชือ่มโยงของ “ยคุแสวงหา” กบั
“ยคุศตัรทูีล่ืน่ไหล”4

ในระยะที่เรียกวา “ยุคแสวงหา” (2506-
2516) กอนชวงเวลาทีง่านเพือ่ชวีติเบงบาน (2516-2519)
คนหนมุสาวจำนวนหนึง่พากนัตัง้คำถามตอบทบาทหนาที่
ของตนตอผอูืน่ในฐานะปญญาชน  นัน่คอื การตัง้คำถาม
จนถึงขั้นเปนขบถตอวิธีการและเปาหมายของกระบวน
การศึกษาของประเทศ การตอตานคานิยม การใชชีวิต
และเปาหมายของชีวิต ตลอดจนนโยบายของรัฐ ความ
สำนึกทางสังคมดังกลาวไดรับแรงกระตุนสวนหนึ่งจาก

3ดกูารอภปิรายถงึความสำคญัของการเลน ในวถิชีวีติไทยตัง้แตอยธุยาถงึรตันโกสนิทรตอนตนใน ดวงมน จติรจำนงค. 2544. คณุคาและลกัษณะ
เดนของวรรณคดีไทยสมัยรัตนโกสินทรตอนตน. พิมพครั้งที่ 2.  สำนักพิมพมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร.

4คำเรียกนี้มาจากบทความ“ ศัตรูที่ลื่นไหล : แงมุมหนึ่งของวรรณกรรมไทยรวมสมัย“ ของศาสตราจารย เจตนานาควัชระ. (ตีพิมพรวมเลมใน ทาง
อันไมรูจบของวัฒนธรรมแหงการวิจารณ. (2530). สำนักพิมพเทียนวรรณ.



ว.สงขลานครนิทร ฉบบัสงัคมศาสตรและมนษุยศาสตร
ปที ่15  ฉบบัที ่1  ม.ค. - ก.พ. 2552

โลกทศันและพลงัทางสนุทรยีะในวรรณกรรมไทย...
ดวงมน จติรจำนงค7

งานของนกัประพนัธนวนยิายรนุบกุเบกิ ดงัเหน็ไดจากการ
ตั้งชื่อรวมเรื่องสั้นอันเปนผลงานตั้งแต 2508-2518 วา
คำขานรบั (2519) ตามชือ่เรือ่งสัน้เรือ่งหนึง่ของศรบีรูพา
(สชุาต ิ สวสัดิศ์ร,ี 2519, (1)-(5))

นาสนใจวา “สำนกึขบถ” ผสมผสานกบัสำนกึ
ทางสังคม และสำนึกทางปรัชญา เปนแรงผลักดันให
คนเหลานีซ้ึง่มกัปฏเิสธคานยิมของสงัคมทีเ่หน็วาเลวราย
แสวงหาความหมายดวยตนเอง  นัน่กค็อืการปฏเิสธสตูร
สำเรจ็ไปดวยพรอม ๆ กนั นคิม  รายยวาเปนนกัเขยีนที่
โดดเดนคนหนึง่ตัง้แตยคุแสวงหา และหยดุนิง่ในชวงเพือ่
ชีวิต ไดกลับมาเขียนนวนิยายสองเรื่องคือตะกวดกับ
คบผุ ในป 2527 และตลิง่สงูซงุหนกั ในป 2528 ซึง่มี
เนือ้หารวมกนัทีส่ำนกึทางปรชัญาวา ความดคีวามเลวไม
อาจขีดเสนแบงไดอยางตายตัว และถึงแมวาชีวิตมีขอ
จำกดัเพยีงไร  มนษุยกม็หีนาทีค่นหาความจรงิดวยตนเอง
ดวยการสมัผสักบัความจรงิอยางถงึแกน

ในสวนของผรัูบประสบการณตรงถงึขนาด
เสีย่งกระทำ “ผดิ” เพือ่หาทางออกแกสงัคม แลวพบวา
ลมเหลวจนตองปลอยวางจาก “ความหวงัทีจ่ะสรางโลก
ใหม”5 เชน เสกสรรค ประเสรฐิกลุ (2531ข, 14) เราไดเหน็
ความทระนงที่จะแสดงคุณคาอันตนยึดถือ แมจะอยู
นอกกรอบสูตรสำเร็จของกระแสสังคมดังกลาวไปแลว
ในหวัขอกอน  ทัง้นีแ้รงขบัของการสรางงานกค็อืการให
ความสำคญัตอคณุคาทีผ่แูตงเหน็วา “คนเราควรมตีอโลก
และชวีติ” (เสกสรรค, 2531ก, (5)) นัน่คอืความหมายใน
ระดบัลกึซึง่อาจจะเปนประสบการณรวมกนั

อยางไรกต็าม เราไดรบัการโนมนาวใหตัง้
คำถามและวิพากษวิจารณพฤติกรรมมนุษยดวยกัน
ตอเนื่องไปยังระบบสังคมที่จำกัดขอบเขตเสรีภาพของ
คนเราอยูทุกเมื่อเชื่อวัน ชายโรคเรื้อนขอทานในเรื่อง
“พลเมอืงด”ี (ในเลมฤดกูาล (พมิพครัง้แรก 2524)) รสูกึ
อบัอายในฐานะความเปนพลเมอืงด ีในเมือ่รวูาสถานภาพ

ซึ่งแลกมาดวยการชวยจับโจรวิ่งราวสรอยเพื่อหาเงิน
ประกนัแมซึง่ถกูจบัขอหาหาบเร เปนผลของการทรยศตอ
มิตรที่เขามีเพียงคนเดียวในโลก โลกซึ่งคนขอทานโรค
เรื้อนมีสภาพไมตางจากขยะ ผลักดันใหเขาอยากเปน
พลเมอืงด ี เพือ่จะไดรบัการยอมรบั แตผอูานกไ็ดรบัแรง
กระตุนใหคิดวาสังคมที่ยังมีความไมเปนธรรมทาง
กฎหมายสำหรบัคนหาเชากนิค่ำทีเ่ปนคนสจุรติยอมไมใช
สงัคมทีพ่งึประสงค

ในเรือ่ง “เชาวนัตนฤดฝูน” (รวมพมิพในขนุ
ทองเจาจะกลบัเมือ่ฟาสาง (พมิพครัง้แรก 2521) อศัศริิ
ธรรมโชติเลาถึงเหตุการณอันชวนสลดที่ตำรวจลอบ
ปลดิชพีโจร ดวยพฤตกิรรมทีเ่ลวรายกวาโจร ซึง่ดเูหมอืน
กระทำไดเปนปกต ิ พลตำรวจหนมุผเูพิง่จะรบัราชการได
รับรูความเลวรายนี้และถึงกับมีสายตาฝาฟางดวยน้ำตา
เขาคดิวา “ควรจะลางหนาเสยีกอนทีน่ายและพรรคพวก
ของเขาจะพากันกลับมาเห็นความเปนตำรวจใหมที่
ออนแอและนาอัปยศของเขาเอง”  (อัศศิริ  ธรรมโชติ,
2530, 126) ความนาเศราของเรือ่งกลบัเราใหคดิวาการ
กอบกเูกยีรตยิศของตำรวจในฐานะมนษุยไมนาจะกระทำ
ดวยการละเลยหรือถึงขั้นทำลายความออนไหวในจิตใจ
แตใครเลาจะเปนผสูวนทางฝากระแสแหงความโหดรายใน
วถิปีฏบิตันิีไ้ด

2.1.2 ทนุทางวฒันธรรม การเรยีนร ูและ
การตัง้คำถาม

ในขอบเขตของการวจิยั ผสูรางสรรคผลงาน
ซึง่เปนผเูอาจรงิเอาจงักบัชวีติ มลีกัษณะรวมกนัในขอทีว่า
มคีวามภาคภมูใิจทีเ่ปนผเูรยีนรชูวีติ  ดงัที ่กฤษณา  อโศกสนิ
(2543, 14) กลาววา งานของตน “เปนวชิาการของความ
เปนมนษุย...เมือ่ไหรทีเ่ขยีนบางอยางเกีย่วกบัมนษุยไมได
รสูกึพายแพตอความเปนนกัเขยีน”  และการไดผานคนที่
มลีกัษณะ “สดุยอด” ในดานตาง ๆ  กเ็ปนทีม่าของการรจูกั
กบัความเปนมนุษย สวนไพวรนิทร  ขาวงาม (2548, 17)

5ในความเรียง “สะพานไผเหนือสายน้ำเชี่ยว“ (รวมพิมพในเพลงน้ำระบำเมฆ. พิมพครั้งแรก 2531 โดยสำนักพิมพเทียนวรรณ) ผูเขียนโยง
การขโมยเงินจากมาออมสินที่แมเก็บไวใชยามขัดสน ไปเลนพนันเพื่อหาทางออกแลวลมเหลว กับการตัดสินใจเขารวมตอสูกับพรรคคอมมิวนิสต
แหงประเทศไทย วาสรางความเจ็บปวดอยางสาหัสแกตน
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ก็กลาววา “คนที่เผชิญความจริงดวยตัวเองเทานั้น ถึง
จะกลาเถยีงผรู ูผทูีอ่าจดแีตพดู...”

ความเชื่อมโยงของโลกแหงความจริงกับ
โลกสมมุติในบทประพันธเปนสิ่งที่ผูประพันธเห็นความ
สำคญั กนกพงศ สงสมพนัธ ุ(2544 : “ปดประตบูาน”) กลาว
วาตนดำเนนิชวีติดวย “วถิขีองคนเรรอน”  ซึง่

...ซอนดวยความสนกุจากการไดพบภาพชวีติ
หลากหลาย รบัรทูกุขสขุของนานาผคูน...หลากเรือ่ง
ราวและวถิเีชนนัน้คอืสมบตัมิคีาหนึง่เดยีวทีผ่มมี
ตดิตวั (เนนโดยผวูจิยั)

ยิง่กวานี ้ เขาเชือ่วา “สิง่สำคญัยิง่ยวดซึง่
กอปรอยใูนปจจยัของการเปนนกัเขยีนกค็อื สญัชาตญาณ
แหงการตัง้คำถาม” สำหรบัเขา  ระหวางการตัง้คำถามซึง่
เปน “จดุเริม่ตนของกระบวนการคดิคน”  กบัคำตอบซึง่
เปนผลของกระบวนการดังกลาว งานเขียนไดกอตัวขึ้น
(2544, 19)

การตั้งคำถามตอธรรมชาติมนุษยยอมไม
อาจแยกขาดจากการวิพากษระบบชีวิตหรือวัฒนธรรม
แมในงานทีถ่กูจดัเปนงานเรงิรมย หรอืวรรณกรรมประชา
นิยม หากไมเนนการหลีกหนี การเผชิญความจริงอัน
อัปลักษณในโลกสมมุติก็สามารถชักนำใหผูรับสารหัน
มาตรวจสอบโลกวัฒนธรรมในความเปนจริงได ดังที่
ประภสัสร  เสวกิลุ (2544, 21-22) ใหผเูลาเรือ่ง บรรยาย
ภาพเคหสถานของเหลยีง มหาเศรษฐชีัน้นำของประเทศ
ไทยใน ลอดลายมงักร (พมิพครัง้แรก 2534) วาไรรสนยิม
อยางนาขันขนาดที่เรียกวา “เปนผลงานชิ้นโบแดงดาน
สถาปตยกรรมผสมโศกนาฏกรรมรวมสมัยทีเดียว”
ตึกสามชั้นของตระกูลสือพาณิชยผูมั่งคั่งดังกลาวนี้
แมดูจากภายนอกเหมือน “ปอมปราการ อันแข็งแกรง
แนนหนา”  แตทีแ่ทกค็อื “สมรภมูแิหงการตอตอีนัดเุดอืด”
ซึง่เงนิตราไมอาจเปนหลกัประกนัแหงความผาสกุไดเลย

ในทศวรรษ 2530 จนถงึ 2540 อนัเปนชวง
เวลาทีค่วามสำเรจ็ทางเศรษฐกจิกลายเปนเปาหมายของ

ชีวิต ลักษณะรวมของงานเขียนก็คือการวิพากษทาง
วัฒนธรรมที่เตลิดไปสูเปลือกนอกของชีวิต โดยอาศัย
ความขัดแยงภายในของตัวละคร ในเรื่องสั้นหลายเรื่อง
ของเสกสรรค  ประเสรฐิกลุ เชน ในชดุคนกบัเสอื (พมิพ
ครัง้แรก 2539)  ความโดดเดีย่วและเดด็เดีย่วของตวัเอก
ซึ่งมักเปนผูเลาเรื่อง ปรากฏควบคูกับการพลีชีวิตเปน
เดมิพนัเพือ่การบรรลทุางจติวญิญาณ  ปรากฏการณทาง
การประพนัธเชนนีบ้งชีว้าสิง่ทีเ่รยีกวาวฒันธรรมไทยใน
สวนระบบความคิดที่สั่งสมปรับเปลี่ยนเคลื่อนไหวอยูใน
สังคมไทยก็คือแหลงวัตถุดิบอันสำคัญ ที่ผูสรางงาน
หยบิยกมาพนิจิพจิารณาทัง้สิง่ดแีละดอย โดยจำเปนตอง
ประกอบเขากบัพลงัวรรณศลิปทีจ่ะ  แตะตองหวัใจของผคูน

สิ่งหนึ่งที่นักเขียนยังตองตั้งคำถามใน
ชวงรวม 30 ปนีก้ค็อื ความชอบธรรมของการปฏบิตัขิอง
เจาหนาที่ซึ่งกระทบตอหรือถึงขั้นเปนปฏิปกษกับความ
เปนปกติสุขของคนในสังคม ถึงแมวาบางคนที่ถูก
กระทำเปนเพียงคนเล็กคนนอย แตก็มีความยิ่งใหญใน
การตอสอูยางทรหดและยอมตาย เชน หญงิชราชาวนา
ใน “สะพานขาด” (เขยีน 2532) ของ กนกพงศ สงสมพนัธุ
(2539, 36-56) นกัเขยีนยงัตัง้คำถามถงึปรชัญาของการตอสู
เชน การตามลาคตูอสใูนสงครามเทยีบเคยีงกบัการลาเสอื
และการชกมวย  ทีเ่หน็ชดัวาไมใชการตอสอูยางกฬีาที่
สมศกัดิศ์รแีตเปนเพยีงเกมเทานัน้ ดงัเชนใน “เกม” (เขยีน
2536) ของวนิทร เลยีววารนิทร (2537, 81-103) แนนอนวา
การตั้งคำถามดังกลาวนี้พาดพิงถึงความเคลือบแคลง
ตอศักดิ์ศรีที่แทจริงของความเปนมนุษยในวิถีชีวิต
ปจจบุนัป

ในขณะที่ไมอาจตัดสินวาสิ่งใดจะเลว
รายกวากันระหวางสัญชาตญาณดิบที่ซอนอยูในคราบ
ของวฒันธรรม (หรอืถงึขัน้อารยธรรมทีค่รอบงำโลก) กบั
การยึดเพียงเปลือกของวัฒนธรรมที่สงเสริมความคิด
คบัแคบหรอืแมแตเลวทราม  คำถามเชนนีแ้ฝงอยใูนสาร
ของเรือ่งสัน้หลายเรือ่งในชดุสิง่มชีวีติทีเ่รยีกวาคน (2542)
ของวนิทร เลยีววารณิ เชน “เชงเมง” “ตกุตา”  “หมากลาง
ถนน” เปนตน
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ไมแปลกที่สถาบันทางสังคมซึ่งนับเปน
องคาพยพของสังคมไดตกเปนเปาของการตั้งคำถาม
ในบทกวนีพินธชดุมอืนัน้สขีาว (พมิพครัง้แรก 2531) ของ
ศกัดิส์ริ ิ มสีมสบื บทกวนีพินธหลายบทมกีารเสยีดสดีวย
อารมณขนั วพิากษวจิารณพระภกิษใุนสถาบนัทางศาสนา
ทีม่วัเมาลาภผล ซึง่ไมดไีปกวาขาราชการในทองถิน่ทีเ่อา
แตเลีย้งรบัเลีย้งสงกนัจนเมามาย แตคกุคามเดก็อดอยาก
ที่มากินเศษอาหาร ทัง้ๆ ทีค่วรสำนกึวามหีนาทีอ่มุชดูแูล
การเสยีดสี เชนนี้ยังสืบตอมาถึงงานชุดตูเพลงลูกทุง
(2543) ดวย

อยางไรก็ตาม แหลงแหงความมัวเมาอัน
ใหญหลวง กค็อืความคดิของคนทัง้สงัคมนัน่เอง  ดงัเหน็
ไดวา ดวยความเชือ่อนัเบีย่งเบน คนในสงัคมไทยของเรา
ไดพากนักระทำจน “วดัเปนทีพ่ึง่ประหนึง่เวจ็” โดยไมสนใจ
หลกัธรรมในพระไตรปฎกทีถ่กูทิง้ให  “เหมอืนตกกระจาย”
แตอยางใด (“ในนามของความเชือ่” (เขยีน 2540) ในบานเกา
ของโชคชยั บณัฑติ" 2546, 97)

การตั้งคำถามตอความหลงผิดรวมหมู
เชนนี ้ ดเูหมอืนจะฝากหนทางแกไขไวในตวัปญหา คลาย
บอกวาการคนพบตนตอของปญหาอาจจะเปนจุดตั้งตน
ของการแกปญหาและยังเปนการแกที่สมุฏฐานอีกดวย
นอกจากนีใ้นงานทีม่พีลงัเราใหรสูกึไดวาบางสิง่ทีส่ำคญั
กำลงัเสือ่มโทรม หรอืถงึขัน้จะสญูสิน้ไปในไมชา ความ
ฉกุคดิหรอืคดิไดทนักาลนาจะเปนทางรอด เรือ่งทีแ่ตงดวย
กลวธิอีปุมานทิศัน (allegory) อยางกลางทะเลลกึ (2546)
ของประชาคม ลนุาชยั ทีแ่สดงหายนะของคนเรอืประมง
ทัง้ลำ กค็อืนทิานสมยัใหมทีเ่ผยความจรงิ ตามวาทะ ปราชญ
อยาง ม.จ.สทิธพิร กฤดากร ทีว่า “เงนิทองเปนมายา ขาวปลา
เปนของจรงิ” โดยขยายออกเปนเรือ่งแนวธรรมชาตนิยิม
อยางมรีสชาติ

2.2 การปรบัใชระบบคดิในมรดกทางวฒันธรรม
ไทยและภมูปิญญาตะวนัออก6

หากตั้งตนจากภาวการณในหวงบริโภคนิยม

โหมกระหน่ำ เหน็ไดวาความประจกัษในคณุคาของพทุธ
ธรรม หรอืพทุธปรชัญา ไดปรากฏชดัในงานทกุประเภท
นอกเหนือจากกวีนิพนธซึ่งมีอังคาร กัลยาณพงศ เปน
หวัขบวนมากอนทศวรรษ 2520 จนถงึแรคำ  ประโดยคำ
และโชคชยั บณัฑติ’ ในสวนของนวนยิาย ชาต ิกอบจติติ
ไดหันเหจากความเปนขบถตอแนวคิดพุทธศาสนาแบบ
ชาวบาน มาสูการชี้ทางรอดทางจิตวิญญาณตามหลัก
ไตรลกัษณใน นวนยิายเรือ่งเวลา (พมิพครัง้แรก 2536)
จนถงึวมิล ไทรนิม่นวล ซึง่พยายามกอบกคูวามเปนมนษุย
ใหฟนคืนจากความหลงใหลในอำนาจวิทยาศาสตร
และเทคโนโลยีในอมตะ (พิมพครั้งแรก 2543) ในแงนี้
การโนมนาวใหคิดอยางองครวม และเจาะลึกลงไปกวา
ระดับเปลือกของขอสมมุติทางวัฒนธรรม โดยประมวล
ความรูจากหลายศาสตรของวินทร เลียววาริณ ในรวม
เรือ่งสัน้ชดุสิง่มชีวีติทีเ่รยีกวาคน (2542)  กบ็งบอกความ
พยายามปลดปลอยอปุาทานของสงัคมเพือ่เขาถงึสจัธรรม
อันจักนำมาซึ่งความผาสุกของบุคคลและสังคมไดอยาง
แทจรงิแมแตภาพยนตรเรือ่ง “นางนาก” (2542) ผลงาน
ของนนทรีย นิมิบุตร ที่ก้ำกึ่งระหวางการหลอกหลอน
ประทษุรายของผ ีกบัความรกัมัน่ตอสาม ีกย็งัเหน็วาการ
“กำราบ” วิญญาณดุรายสำเร็จลุลวงลงไดดวยเมตตา
ของพระภิกษุ ผูให ความหวังตอวิญญาณนางนากวา
การ บำเพญ็บญุเพือ่เรยีนรตูอเนือ่งในชาตภิพหนา จะนำพา
ใหสมปรารถนา นีค่อื ทางออกบนพืน้ฐานของพทุธธรรม
นัน่เอง

ในภาวะวกิฤตทางวฒันธรรมของยคุใหมความ
สำคญัของศาสนาในฐานะหลกัคดิจะเกดิขึน้ไดอยางไรนัน้
นาพนิจิศกึษาเปนอยางยิง่ มปีญหาอนัชวนวติกวา  บรโิภค
นยิมเผยแพรไดเมือ่ทำหนาทีแ่ทนศาสนา ในแงที ่“สนอง
ความตองการสวนลึกของมนุษยที่ปรารถนาจะมีตัวตน
ทีด่กีวาเดมิ”  และยงัชดเชย “ความรสูกึพรองคบัของใจ”
เพราะสามารถถมชองวางของความจริงกับความฝน
(พระไพศาล วสิาโล, 2543-2544, 55)  การตอสกูบับรโิภค

6ผูวิจัยเห็นดวยกับยุค ศรีอาริยะ (2548) ที่เห็นวาภูมิปญญาตะวันออก ซึ่งประกอบดวยฐานคิดแบบเตา พุทธ และขงจื้อ ซึ่งปรากฏในวัฒนธรรม
ชุมชน อาจนำมาในการวิจัยธรรมชาติและระบบสังคมไดดี



Songklanakarin J. of Social Sciences & Humanities
Vol. 15  No. 1  Jan. - Feb. 2009

Worldviews and Aesthetic Force in Thai Literature...
Duangmon Chitchamnong10

นยิมดวยหลกัคดิในพทุธศาสนา  ยอมตองประกอบดวย
ความเขาใจอำนาจบรโิภคนยิมในระดบัทีล่กึซึง้เชนนีด้วย
คือ ตองรณรงคความคิดในระดับปรัชญาอยางถึงแกน
แนนอนวาผรูบัสารจำตองมทีนุทางวฒันธรรมไมหางไกล
จากผสูรางจนเกนิไป

ในสวนผสูรางงาน ไมปรากฏวามกีารโตแยงหรอื
ลมลางพทุธปรชัญา ตรงกนัขามกลบัพยายามสือ่สารให
ทบทวนวาหายนภยัยอมอยไูมไกล หากมวลมนษุยยงัหลง
ตดิอยใูนบวงโลกยีสขุ ซึง่เรงการทำลายลางโลกธรรมชาติ
และโลกวฒันธรรมไปพรอมกนั ทัง้นีน้าจะเปนขอพสิจูนวา
นกัเขยีนผเูปนสวนหนึง่ของนกัคดิไดพยายามตรวจสอบ
หลกัการทางความคดิในปรชัญาทางศาสนาของตนอยาง
แนใจแลว มใิชเพยีงหยบิฉวยเอามาประดบัไวใน “ยามไร
เด็ดดอกหญา แซมผม” ยิ่งมีการศึกษาวิทยาการหลาย
แขนงรวมทั้งวิทยาศาสตรจนเห็นองครวมของจักรวาล
ก็ยิ่งประจักษในไตรลักษณและความเปนมายาของสิ่ง
สมมตุชิดัเจนขึน้

ผูวิจัยใครจะเสนอขอสรุปวาสังคมไทยมีทุน
วฒันธรรมทีส่ำคญัคอืงานสรางสรรคทางศลิปะวรรณคดี
ซึง่มนียัทางปรชัญาอยางลกึซึง้มาแลว ในธรรมชาตขิอง
ศลิปกรรมซึง่ไมอาจละเวนเนือ้หาทางอารมณได วรรณคดี
ไทยสมัยกอนไดอาศัยเนื้อหาทางอารมณเปนพลังเรา
ความคดิไดลกึซึง้ถงึระดบัปรชัญามาแลว7  ความสมัพนัธ
อยางแนนแฟนของวรรณคดีกับปรัชญาจึงเปนเหตุให
กลาวไดวา ศิลปะวรรณคดีเปนแหลงความรูที่แทจริง
และ “การที่กรอบความคิดของโลกสมัยใหมไมมีที่วาง
ใหศลิปะในฐานะแหลงความรทูีแ่ทจรงิ [กเ็ทากบั] ทำให
ความจรงิทีอ่าจเปดเผยดวยศลิปะเทานัน้ตองสญูสลายไป
จากพรมแดนของการรับรูของคนสมัยใหมอยางนา
เสยีดาย” (โสรจัจ หงศลดารมภ, 2536, 3) สิง่ทีน่าคดิกค็อื
ความเขาใจวาศลิปะวรรณคดเีปนแหลงความรเูชนนีม้อียู
อยางแนนแฟนในระบบโลกทัศนของกวีไทยสมัยกอน

7ดังเห็นไดจากมหาชาติฉบับตางๆ และ พระลอลิลิต เปนตน แมแตเรื่องประโลมโลกอยางพระอภัยมณี ก็ยังใหความเขาใจวาจุดออนของมนุษย
อยูที่การถูกเราใหหลงอยูใน “เลหกลโลกาหาประการ คือรูป รส กลิ่น เสียง สัมผัส  สารพัดลุมหลงในสงสาร “และความรูธรรมชาติมนุษยในสวน
นี้อาจแปรเปนผลดีรายตามคุณธรรมที่กำกับพฤติกรรมของบุคคล

และยงัสบืตอมาจนถงึผสูรางงานศลิปะในสมยัปจจบุนั แต
อาจจะมชีองวางในการสือ่สาร ดงัทีม่ขีอสงัเกตวาคนรนุ
ใหมอานหนงัสอืไมแตก

ในเมื่อศิลปะวรรณคดีมีเนื้อหาเชิงอารมณ
ใหขอมูลเชิงอารมณ และเปนวาทกรรมที่ตางจากการ
สือ่สารในแบบอืน่ มคีวามเหน็วา “การทีว่รรณคดมีลีกัษณะ
ทางวรรณศลิปและมกีารประสานกลมกลนืระหวางรปูแบบ
และเนือ้หานัน้ ทำใหผลของวรรณคดทีีม่ตีอผอูานเปนผล
ทีจ่ะตองไดจากวรรณคดเีทานัน้” (โสรจัจ หงศลดารมภ,
2536, 5) อาจเปนเพราะความประณีตพิถีพิถันของการ
ประกอบวัสดุในงานกวีนิพนธมีเดนชัดกวาบทประพันธ
ประเภทอืน่และเชือ่มโยงกบัการสือ่ความหมาย การอาน
กวนีพินธจงึกลายเปนสิง่ยากสำหรบัเยาวชนรนุใหมและ
คนทัว่ไป อยางไรกต็าม “ความยาก” อยางจงใจของงาน
ประเภทอืน่ ดงัเหน็ในเรือ่งสัน้สวนใหญ โดยเฉพาะในชดุ
แผนดนิอืน่ ของกนกพงศ สงสมพันธุ (2539) และชดุ
สิง่มชีวีติทีเ่รยีกวาคน ของ วนิทร  เลยีววารณิ หรอืเรือ่ง
สัน้หลายเรือ่งของ เรวตัร พนัธพุพิฒัน และมาโนช  พรหม
สงิห เปนตน กเ็ปนเครือ่ง “วดัใจ” ผปูรารถนาจะรวมรสูกึ
รวมคดิไปกบัผสูรางงานวาจะตลอดรอดฝงเพยีงใด  กบัสิง่
ทีต่องเอาจรงิเอาจงั แมบางงานอยใูนรปูทเีลนทจีรงิ เชน
ความนาจะเปน (2545) ของปราบดา หยนุ และ โลกของจอม
(2545) ของทนิกร หตุางกรู

ในยคุโลกาภวิตันทีเ่ทคโนโลยกีาวไกล การหวน
กลบัมาสปูรชัญามนษุยนยิมตะวนัออก (ซึง่มจีดุเดนทีส่ดุ
ทีค่วามรใูนการดำรงอยขูองชวีติอยางกลมกลนืกบัธรรมชาต)ิ
ของผสูรางวรรณศลิป  นาจะเปนเพราะปรชัญาดงักลาว
สนองสำนึกขบถ คือ ใหความมั่นใจตอความลุมลึกทาง
ปญญาทีจ่ะตอตานการครอบงำของวตัถทุีบ่ัน่ทอนคณุคา
ของชวีติ แนวคดิมนษุยนยิมทีเ่หน็มนษุยเปนสวนหนึง่ของ
ธรรมชาติ ยอมไรพลังหากปราศจากความชัดแจงวา
ธรรมชาตดิานบวกและลบของมนษุยเปนเชนไร  ในความ
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คิดของปญญาชนทางพุทธศาสนามีขอชี้แนะวาการสู
กบัทนุ ตอง “มองเหน็ธรรมชาตอินัลกึซึง้ของมนษุย วามี
ศกัยภาพทีจ่ะเปนอสิระจากวตัถ ุ เขาถงึอสิรภาพทางจติ
วิญญาณ ซึ่งเปนอิสรภาพที่ประเสริฐสุด” (พระไพศาล
วสิาโล, 2543-2544, 56) โดยนยันีศ้ลิปะวรรณคดยีอมให
ความมั่นใจแกผูสรางและผูรับไดวา จะเปนปจจัยแก
สรางสรรค หนทางเพือ่นำสงัคมไปสกูารพฒันาศกัยภาพ
ทีบ่คุคลจะเขาถงึอสิรภาพทางจติวญิญาณไดดวยตนเอง
หนทางเชนนี้ นักเขียนรวมสมัยของเราบางคนเชื่อวา
เริม่ตนทีก่ารศกึษาตวัเอง ซึง่เทากบัศกึษาโลก การศกึษา
ดงักลาวมจีดุหมายเพือ่จะ “ลบสิง่ปลกียอยตางๆ ทีเ่กดิจาก
ความไมร ูและไมถกูตองของคนออกไปทัง้หมด”  โดยหวงัวา
จะสงผลใหไปถงึ “จดุทีท่กุสิง่ทกุอยางในโลกนีค้อืสิง่เดยีวกนั
และไมอาจแยกจากกนัไดเลย” (นคิม รายยวา, 2547, 756)

ชีวิตที่รวมเปนหนึ่งกับโลกธรรมชาติยอมเปน
ชวีติทีพ่นจาก “ความไมร”ู หรอือวชิชานัน่เอง การศกึษา
ตรวจสอบตวัเองกบัการ “ลบัแววตา” เพือ่เรยีนรโูลกดวย
ปรชีาญาณ อาจมาบรรจบกนับนเสนทางนี ้ ไมตางจากที่
อังคาร กัลยาณพงศ กลาวไวใน “ตื่นเถิดโลกมนุษย”
(ในปณธิานกวี, พมิพครัง้แรก 2529) วา

อสิระใจดัง่ฝงฟา จกัรวาล
ขงัแกนอนนัตกาล เกาไว
เกบ็สรรพสิง่แกนสาร วเิศษใหม
มามงุนฤมติได ชืน่หลาเกษมสมยั

เมือ่มาถงึยคุสมยัแหงการปลดปลอยจติวญิญาณ
จากวตัถ ุกม็คีวามเปลีย่นแปลงทางเนือ้หาในงานประเภท
เรือ่งสัน้ ซึง่เคยเปนประเภทงานทีท่รงพลงัในการตัง้คำถาม
ตอคานยิมทางสงัคมในยคุวรรณกรรมเพือ่ชวีติ ในเรือ่งสัน้
“รากเหงา” (2534) ของ สทุธพิงษ ธรรมวฒุ ิการตรวจสอบ
ตวัเองเปนทีม่าของการตัง้คำถามของตวัเอก ในขณะคนหา
รากเหงาของวงศตระกลูทีก่ลบัแปรเปนการคนหารากเหงา
ของจติวญิญาณของมนษุยทกุผทูกุนาม คำถามทีว่า “ดวย
จติใจเชนไรหนอ เราจงึตางพรอมใจกนัเปนยอดทีเ่สยีด

สงู  สวนทางกบัรากผใูหชวีติ ซึง่มแีตจะเหยยีดหยัง่แทง
ลกึลงไปในเนือ้ดนิ”  (เนนโดยผวูจิยั)  กค็อืการวพิากษดวย
สำนกึขบถตอความเจรญิแผนใหมอนับาคลัง่  ภายหลงัที่
พบเหน็การทำลายปาจนวนิาศเพือ่กจิการสวนปาลม โดย
ทีเ่จาของกจิการนัน้ มใิชคนพืน้ถิน่ และมลีกูชายถกูยงิตาย
ดวยปนไปหยก ๆ  (ดวยกรณใีด ผเูลาทิง้ไวใหคดิวานาจะ
ไมตางจากทีเ่ราพบอยดูาษดืน่ ไมวาจะเปนเพราะผลประ
โยชนทางธรุกจิ หรอืความโกรธแคนทีต่องใชความรนุแรง
แกปญหา)

ในยุคเทคโนโลยีไรพรมแดน นักเขียนและกวี
ไทยรวมสมยัไมนอยทเีดยีว ตัง้คำถามดวยความเจบ็ช้ำ
เมือ่ประจกัษความผดิพลาดของตนและผอูืน่  คำตอบทาง
จติวญิญาณ จงึไมไดมาจากการทองบนคมัภรีทางศาสนา
แตคนพบดวยการเรียนรูวาจิตใจเปนทั้งที่มาแหงความ
หลงผดิและการประจกัษ ความล้ำลกึในจติใจเปนสิง่ทีผ่ู
สรางวรรณศิลปของเราเฝาครุนคิดและนำเสนอออกมา
อยางตอเนือ่ง  ดงัทีน่คิม  รายยวาผนูำเสนอนวนยิายเชงิ
ปรชัญาในชวงตนของทศวรรษ 2520 ไดยนืยนัวา

งานที่เขียนจากการศึกษาและตรวจสอบ
ตนเอง เพือ่ใหเกดิความเขาใจและรบัร ูสามารถมอง
เห็นความจริงของคนไดนี้  เปรียบเสมือนเปน
ทางออกทีก่วางใหญสำหรบัการเดนิทางทีอ่สิระเสรี
และเขาอกเขาใจซึง่กนัและกนั รจูกัคน รจูกัโลก รจูกั
เลอืกทีจ่ะเอาสิง่ถกูตองออกมาใชจนเกดิผลเสยี ซึง่
บางครัง้เคยเกดิมคีวามสบัสนในขอนี ้ทำใหมกีารกอ
ปญหาเพือ่แกปญหา และพงัถนนเพือ่ใหเกดิหนทาง
(2547, 756) (เนนในบทความนี)้

คลายวานยิม รายยวา จะไดกลาวทวงตงิผพูยายาม
แกปญหาแตมไิดศกึษาตวัตนของมนษุยจงึกลายเปนกอ
ปญหา ผทูีศ่กึษาตรวจสอบตนเองจน “เหน็ความจรงิของ
คน” เพือ่เปนทางออกในความเหน็นีก้ค็อืผเูปดทางสำหรบั
ความรอูนัสำคญั สอดคลองกบัระบบความรใูนสงัคมไทย
ซึ่งกลาวไดวาความรูกับความเห็นไมแยกออกจากกัน
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นอกจากนีส้งัคมไทยแตกอนมา  ยกยองเฉพาะความรทูี่
อยบูนรากฐานโลกทศันทางธรรม หรอืโลกตุรธรรมเทานัน้
(นิธิ เอียวศรีวงศ, 2547, 33)  ทั้งนี้ไมไดหมายเฉพาะ
วฒันธรรมหลวง  ถงึแมวาชนบทไดแปรสภาพเปนดนิแดน
แหงการชวงชงิทรพัยากร แตนกัเขยีนยงัหวงัวาคณุธรรม
แหงความเมตตาและการใหอภยัยงัหลงเหลอือยเูพือ่รกัษา
“เปาหมาย” ในชวีติไว ดงัเชน ในลกึ (2543) นวนยิายของ
จำลอง  ฝงชลจติร แสดงความขดัแยงในใจของตวัเอกที่
ถกูมโนธรรมสำนกึรบกวนใหชวยผบูาดเจบ็ซึง่เปนคนที่
ลอบมาขโมยปลาซึง่ตนทงเบด็ไวขณะทีเ่ขาเองกไ็ดรบับาดเจบ็
ในขอความวา

... ‘ตองเปนเราคนเดียวดวยหรือ...เปนเรา
คนเดยีวทีไ่มอาจเพกิเฉยกบัเสยีงรองคนอืน่...แมวา
เราจะเจ็บอยูก็ตามที เราตองทนเจ็บไปชวยคนที่
บางทอีาจจะเจบ็นอยกวาเรากไ็ด เลวรายกวาเรากไ็ด’

เดนพงศหวนคิดขึ้นมา เขาเคยคิดเรื่องดี ๆ
เคยปรารถนาดตีอคนอืน่ ๆ ตอหนาความเจบ็ปวด
เพยีงเลก็นอย  เขาจะโยนทิง้ความคดิด ีๆ  ไปงาย ๆ
เหมอืนโยนคนัเบด็หกัไปอยางนัน้หรอื  แมคนทีเ่ขา
กำลงัลยุน้ำลยุโคลนเขาไปหาจะเปนคนทีเ่คยขโมย
ปลา...เขากไ็มอาจเดนิหนไีปได ‘อยางนอย ๆ มนั
กเ็คยเปนเปาหมายในชวีติของเราไมใชหรอื?’...

ภายหลังการชวยชีวิตคนแปลกหนาที่เขามา
ขโมยปลาของเขาเอง ตัวเอกซึ่งเปนนักขาวตกงานจาก
เมอืงหลวงกไ็ปพบคนรกัซึง่บอกเลกิความสมัพนัธเหมอืน
เปนเรือ่งปกตธิรรมดา  สิง่ทีน่าทึง่ในตอนจบเรือ่ง กลบัเปน
ประเพณ ี“ใหทานไฟ” ของเมอืงนครศรธีรรมราช8 ซึง่เขาลมื
ไปนานรวมยีส่บิป เปนประเพณทีีบ่งบอกคณุคาของการ
ใหในวถิชีวีติชาวบานวายงัเปนความงามอยางนาประทบั

ใจและชวนคดิวาเปาหมายในชวีติของคนเรา คอื การให
ความปรารถนาด ีรวมทัง้การใหอภยัดวยใชหรอืไม

กลาวไดวารากวัฒนธรรมชนบท อันเคยแข็ง
แกรง ไดหลอหลอมความทระนงใน จติวญิญาณของผคูน
มาอยางยาวนาน ในกวีนิพนธของกวีลูกชาวนาอยาง
ไพวรนิทร ขาวงาม (2548, 76) มวีาทะทีช่วนคดิในคำสอน
ของหญงิชาวนา  ขอใหลกูชาย “พลชีวีติเพือ่ถกัและทอไท”
โดยไมไยดตีอเงนิตรา  นัน่คอื สอนใหอดทนผจญสสูิง่ที่
ทำลายอสิรภาพดวยการอทุศิแรงกายแรงใจในชวีติขณะที่
สรางงานใหเห็นประจักษ เปนการสอนดวยการงานใน
ความหมายทีว่า “การงานคอืการปฏบิตัธิรรม” ในวถิชีวีติ
ใชหรอืไม  ในความทกุขยากของชาวบานจงึยอมมคีวาม
งามของชวีติ  “ตำนาน” อนัสวยงามในความโศกแหงชวีติ
ของคนบานนอก เชน ชีวิตยาผูแข็งแกรงในความเรียง
เสียงเตนของหัวใจ (2537) ของวัฒน วรรลยางกูร ให
ความรอูนัยิง่ใหญ ซึง่ชกันำใหผรูบัสารออกเดนิทางคนหา
รากเหงาทางจติวญิญาณดวยตนเอง ถงึแมวาตองเผชญิ
ความสับสนทางคุณคา ดังที่บุคคลจำตองพบวาในโลก
แหงการไลลาทกุวนันี ้ผจูะอยรูอดได “ตองเปลีย่นรากฐาน
ความคดิทัง้มวลอยางสิน้เชงิ” คอืละจากความสมถะเรยีบ
งายและสนัต ิมาเปนการเขนฆา อยางทีป่ลาบกึคดิชัว่ขณะ
หนึง่ ใน “ววิฒันาการของปลาบกึ” (เขยีน 2532) ในชดุ
ดวยศรทัธาฉนัจงึเปนอย ูของชชัรนิทร ไชยวฒัน  (2537)
ในเงือ่นไขเชนนีผ้คูนกเ็หน็จะตองไตรตรองใครครวญวา
ที่สุดแลวการเลือกอุทิศชีวิตเพื่อชีวิตอื่น ๆ ที่มารุมแทะ
โดยหวังผลเปนวิวัฒนาการแหง “ประติมากรรมชิ้นใหม
ของพระผูเปนเจา” จักเกิดขึ้นไมไดเลยหากปราศจาก
การคงคุณธรรมของชีวิตไวอยางมั่นคงดวย “ศรัทธา...
ตอวถิชีวีติของตวัเอง...และตอพระเจา”

แนนอนวาศรทัธาบนพืน้ฐานของความมัน่ใจใน
คณุธรรมผดิแผกจากศรทัธาทีป่ราศจากปรชีาญาณ ความ
งมงายดวยแรงเสริมของอำนาจเงินตราในโลกสมัยใหม

8ประเพณ ี"ใหทานไฟ" เปนประเพณเีกาแกในชวงเดอืนอาย แตเดมิชาวบานพากนัมากอไฟตดิเตาทำขนมทีล่านวดัในยาม “ปลายฝนตนแลง“ เพราะ
กลัวพระ(ภิกษุสงฆ) จะหนาวเย็น พรอมกันนั้นชาวบานก็จะไดบุญ อิ่มทอง และไดพบปะสังสรรคกันดวย ปจจุบันเปลี่ยนเปนมาหาซื้อขนมที่ตั้ง
เตาที่วัดแลวถวายพระ
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โลกทศันและพลงัทางสนุทรยีะในวรรณกรรมไทย...
ดวงมน จติรจำนงค13

เลวรายกวาความเชื่อผีสางเทวดา และทำลายระบบ
คณุธรรมทีช่วีติกลมกลนืกบัธรรมชาต ิกวจีงึวพิากษ   พระ
และวดัทีเ่อยอางปาฏหิารยิเพือ่การขาย วาเปนผกูลาวเทจ็
ไมตางจากแมคาและคนเลนกล (“กล” ของศักดิ์สิริ
มสีมสบื ในมอืนัน้สขีาว) สวนการทำลายปาพนัปอยาง
งายดายจนนางไมเตลดิไปขายตวั (“นางไม” ในเลมเดยีว
กัน) ก็แสดงวาการสูญสิ้นศรัทธาซึ่งเคยมีในคุณธรรม
อยางชาวบานเปนความเสือ่มอยางนาใจหาย

ในที่สุดแลวมนุษยทำลายศักดิ์ศรีของตนดวย
การสยบยอมตออำนาจภายนอกอันเลวรายและแปลก
ปลอมตอชวีติ แมกระนัน้โลกยงัเปนแดนแหงการศกึษา
เรียนรูและสรางสรรค ซึ่งจะกอบกูศักดิ์ศรีมนุษยและ
จรรโลงความดีงามใหดำรงอยูได การศึกษาเรียนรูนั้น
เปนสทิธแิละหนาทีข่องทกุชวีติ  ดงัที ่แรคำ ประโดยคำ
(2541, 17)  แสดงทศันะตอทารกวา เปนผสูบืตอการเรยีน
รขูองตนเอง  ขณะทีต่อสกูบัความไรเดยีงสาขามชาตภิพ
มาจนถงึปจจบุนัชาต ิ เทากบัปฏเิสธวธิมีองวาเดก็เหมอืน
ผาขาวและมแีตคอยรบัการแตงแตมจากผอูืน่  ดงัขอความ
ใน “สขุมุ  สคุนธชาต”ิ

โอละมนุเจาบญุตามาจากไหน พรากสวรรค
ชัน้ใดมาใหถนอม

พลดัดาวสรวงดวงใดมาใหดอม มาสูออมอก
โลกตามโชคชะตา

โอวาเจาเหมอืนกบัไมรบัรู วาตองเตบิตอ
สแูสวงหา

หากทีจ่รงิคลายเจารเูจาสมูา คอืสคูวามไร
เดยีงสามาทกุวนั

2.3 ปจจบุนัของอดตี : สหบท หรอืการสบืสาน
ทางวฒันธรรม

ในเมือ่วรรณกรรมเปนวฒันธรรม เพราะเปนงาน
สรางสรรคของมนษุย ผสูรางงานรวมสมยัของไทยมคีวาม
สำนึกวางานวรรณศิลปเปนผลิตผลของภูมิปญญาและ
เหน็ความจำเปนตองศกึษาเรยีนรชูวีติและวฒันธรรมไป
พรอมกัน ถึงแมวาในยุคสมัยของความฉาบฉวยและ
ฟามทางความคิด ความคาดหวังของสาธารณชนตอ
ผสูรางงานดเูบาบาง แตกเ็หน็ไดวากวแีละนกัประพนัธเอง
ตั้งความคาดหวังตอตนเองอยางเขมขนที่จะฝาฟนไปสู
ทางรอดเพื่อบอกแก ผูอื่น ทั้งนี้ไมเวนผูแตงสารคดีซึ่ง
เหน็ไดวาเลอืกสรรเจาะลกึประเดน็ดวยความรบัผดิชอบ
ของความเปนสมาชิกในสังคม แมแตผูสรางภาพยนตร
แนว “ศลิปะ” ที่ขายในประเทศไดยากกด็คูลายจะยอมรบั
แตกลอง ทัง้ๆ ทีเ่สีย่งขาดทนุเอางายๆ

ความแข็งแกรงของวัฒนธรรมไทย (หรือ
วฒันธรรมทีด่ำรงอยอูยางมพีลวตัในสงัคมไทย) ปฏเิสธไม
ไดวาอยูบนพื้นฐานของการศึกษาเรียนรู หรือเรียกวา
ปจจยัของตนทนุทางวฒันธรรม  ทัง้การเรยีนรใูนวถิชีวีติ
ของชาวบาน  การอานวรรณคดแีบบฉบบั9 งานชิน้เอกของ
ยคุสมยั10   ตลอดจนการพบปะสงัสรรคกบัผคูน หรอืแม
แตการรบัรขูาวสารอนัสบัสนอลหมานในชวีติประจำวนั

กลาวไดวาสวนใหญของงานรวมสมัยในชวง
เวลาทีศ่กึษาบอกความเปน “ปจจบุนัของอดตี” แทบจะไม
มเีรือ่งใดทีแ่สดงความคดิใหมโดยสิน้เชงิ อดตีทีป่รากฏใน
ปจจบุนัคอือดตีทีผ่านการตรวจสอบวายงัมคีวามหมายอยู
ในปจจบุนั และอาจจะไดรบัการใหความหมายใหม สิง่ที่
ใชตรวจสอบการนำเสนออดีต คือคุณคาทางใจในการ
ดำรงอยูนอกบริบทตนกำเนิดของความคิด ดังเชน
ผสูรางงานทาทายใหคดิวา ชวีติทีก่ลมกลนืกบัธรรมชาติ
ซึ่งตั้งอยูบนฐานคุณธรรมของความสมถะพอเพียง
เปนสิ่งที่ตองคนหาและกอบกู ใหกลับคืนมาใหได
กอนที่มนุษยจะทำลายลางทุกสิ่งแมแตมนุษยชาติ

9อังคาร กัลยาณพงศ อานพระราชนิพนธรามเกียรติ์ใหแมฟง แลวถูกดุเมื่อรองไหในตอนทศกัณฐลม (เลาในการประชุม “80 ปอังคาร กัลยาณ
พงศ “ณ ศูนยมานุษยวิทยาสิรินธร วันที่ 8 สิงหาคม 2550)

10มนตรี ศรียงค ใหสัมภาษณวาเริ่มงานเขียนหลังจากอานปศาจและความรักของวัลยาของเสนีย เสาวพงศ (“กวีซีไรตขายไปเขียนไป ‘หมี่เปด’
มนตรี ศรียงค “ขาวสด, 12 กันยายน 2550, 23)



Songklanakarin J. of Social Sciences & Humanities
Vol. 15  No. 1  Jan. - Feb. 2009

Worldviews and Aesthetic Force in Thai Literature...
Duangmon Chitchamnong14

(เรือ่งสัน้ “รากเหงา” ในรากเหงา (พมิพครัง้แรก 2535)
ของสทุธพิงษ  ธรรมวฒุ)ิ หรอืการประกาศวาอดุมการณ
พระโพธิสัตวนั้นเปนหนทางของชีวิตและเปนปณิธาน
ของกว ี(องัคาร กลัยาณพงศ) สำเภาทอง ซึง่แสดงอานสิงส
แหงการสละอุทิศตนของพระโพธิสัตวในกัณฑกุมาร
สำนวนเจาพระยาพระคลงั (หน) เปนแรงบนัดาลใจใหกวี
มงุมัน่อทุศิผลงานกว ี“โอยทาน” แกจกัรวาลในระหวางการ
เสาะหา “คาทิพย” ทางจิตวิญญาณใหแกสำเภาชีวิต
ของตน ไมวาวตัรปฏบิตัขิองชาวพทุธ (แตในนาม)  จะเฉไฉ
ไปอยางใด ออกนอกลูนอกทางอยางไร ยังไมมีกวีใด
ประกาศละวางความเชือ่ในแกนทางพทุธศาสนา

เมือ่เทยีบกบัทีอ่งัคาร กลัยาณพงศ (2546, 9)
เหน็โลกเปน “ปาชาคณุธรรมความด”ี ในความหมายวา
เปนที่เก็บพิทักษรักษาความดีไว แผนดินจึงพึงเปนที่
เคารพบชูา มใิชเหยยีบย่ำ มนตร ีศรยีงค (2541, 18)  ในบท
“ปทุมรตนขมา” (เลมดอกฝน ฤดูฝนที่แสนธรรมดา
พมิพครัง้แรก 2541) ไดแสดงความคารวะพระธรรมดวย
การกราบดนิซึง่เทากบั (มอบ) แดพระนพิพาน อนัตคีวาม
ไดวาเปนสวนหนึง่ในธรรมชาตใินคำประพนัธวา

ประณตกรบชูาธรรม คอมเกลาลงพลนั กราบ
ดนิแดพระนพิพาน

ไมวาจะเรียกปรากฏการณนี้วา สหบทหรือ
สมัพนัธบท (intertextuality) การผลติซ้ำทางความ
คิด หรือการสืบสานความคิดในรากทางวัฒนธรรม
คงตองกลาววา ความคิดที่ยังมีชีวิตอยูเสมอ เปน
ความคดิทีผ่านเครือ่งกรองทางวจิารณญาณ หรอืการ
เลอืกคดัทางปญญาเพือ่ตนและผอูืน่ นัน่เอง

3.โลกทศันกบัพลงัทางสนุทรยีะ
เมือ่ชีว้ดัพลงัทางสนุทรยีะดวยความกลมกลนืของ

เนื้อหาทางความคิดและเนื้อหาทางอารมณกับรูปแบบ
(หรอืการประกอบวสัดขุองบทประพนัธ) กลาวไดวา ความ
เหมาะสมของรูปแบบ มีปฏิสัมพันธกับพลังของการสื่อ

ความหมาย ทั้งนี้ มิไดหมายความวาความไพเราะหรือ
พลงัดงึดดูใจของบทประพนัธเกดิจากความถกูตองเครง
ครัดตามกฎเกณฑการประพันธอยางตายตัวเสมอไป
แตประโยชนของกฎเกณฑการประพนัธพสิจูนดวยผลของ
การสือ่สาร หมายความวาผสูรางงานตองใชประโยชนจาก
กฎเกณฑที่มีอยูแลว และ/หรือ สรางกฎเกณฑจากการ
ปรับใชกฎเกณฑเดิม หรือสรางกฎเกณฑขึ้นใหม ทั้งนี้
มิใชเพื่อประโยชนสูงสุดของการรักษากฎเกณฑหรือ
สถาปนากฎเกณฑเพือ่ตวัของมนัเอง

ขอบงชีว้า  ผแูตงหรอืผอูานไมอาจแยกพจิารณารปู
แบบและเนือ้หาออกจากกนัไดโดยสิน้เชงิ อยทูีค่วามเปน
ไปไมไดทีจ่ะกลาววา  รปูแบบหรอืเนือ้หามคีวามงาม หรอื
มคีณุคาไดโดยไมตองพึง่พาซึง่กนัและกนั ดวยเหตนุีจ้งึ
กลาวไดวา

...รปูแบบของวรรณคดใีนความหมายทีล่กึ
ซึ้งที่สุดก็คือสิ่งที่เหมาะสมที่สุดที่จะแสดงออกซึ่ง
โลกทศันของผปูระพนัธ การประเมนิคณุคาของรปู
แบบวรรณคดีก็มักจะเปนการประเมินคุณคา
โลกทศันไปดวย (เจตนา  นาควชัระ, 2539, 213).

นาสังเกตวาการเลนกับรูปแบบตามประเภทของ
งานเปนสิง่ทีเ่กีย่วพนักบัความหมายไมนอย  ผรูบัสารจงึ
จำเปนตองมวีธิอีานทีเ่หมาะสม ดงัเหน็ไดวาเรือ่งสัน้ชดุ
ความนาจะเปน (พมิพครัง้แรก 2543) ของ ปราบดา หยนุ
เปนงานทีจ่ะใชระบบเหตผุลเขาไปจบัไมได เพราะผแูตง
ตั้งคำถามตอวิธีคิดที่เปนเหตุเปนผลอยางปลอมๆ ของ
คนทัว่ไปนัน่เอง  ดงัจะยกขอความตอนหนึง่ในเรือ่ง “กรม
อตุนุยิมวทิยา” ซึง่จะไมตคีวามไมได

บรรยากาศรอบขางเงียบสนิทเหมือนปาชา
ปาชาแหงนีม้สีสุานเปนตกึระฟา ภายในสสุานมี
ศพมนษุยจำนวนนบัลาน ในจำนวนมนษุยเหลา
นัน้  สวนมากจะหลบั  สวนนอยจะตืน่ และยิง่
เปนสวนนอยมากทีไ่ดสิน้ลมหายใจไปแลวจรงิ
(2545, 112)
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โลกทศันและพลงัทางสนุทรยีะในวรรณกรรมไทย...
ดวงมน จติรจำนงค15

ขอความสั้นๆ นี้เปนฉากเวลากลางคืนคอนดึก
เรือ่งจบลงตอน “ฟาเริม่สาง แสงอาทติยออนๆ เริม่แยม
ขึน้หลงัสสุานคอนกรตี”  (หนา 123) คำบรรยายฉากนีต้อน
เปดเรื่องเรียงตอจากคำบรรยายถึงอุบัติเหตุที่หญิงสาว
ผูหนึ่งขับรถสองประตู “โซซัดโซเซเขาหาเสาไฟฟาตีน
สะพานขามคลองกลางเมือง” จนเกิด “แรงปะทะขนาด
ประนีประนอมสรางแรงกระเพื่อมภายในรถเล็กนอย”
(หนา112)

แทนที่จะกลาววาหญิงสาวขับรถชนเสาไฟฟา
ขอความขางตนเรยีกความสนใจไดมากกวา แตคำบรรยาย
ฉากทำไดมากกวานัน้  ตกึระฟาทีต่ัง้อยใูนปาชากลางเมอืง
ในทีเ่กดิเหตคุอืสสุาน ไมแปลกทีส่สุานตองมศีพ แตเปน
ศพที่ยังมีลมหายใจ หมายความวาคนในตึกระฟากลาง
เมืองสวนใหญไดกลายเปนศพทั้งๆ ที่ยังมีลมหายใจ
วาทะทีถ่วงดงึระยะเวลาใหแกการครนุคดิ มพีลงัมากกวา
พดูตามสำนวนชนิหวูา “ตายทัง้เปน”  สวนภาวะตายทัง้เปน
หมายถงึสิง่ใดเลา และมมีลูเหตมุาอยางไรนัน้  ผอูานตอง
คนหาตอไป ทีเ่หน็ไดกค็อื  “ศพมนษุยนบัลาน” ในตกึระฟา
บงบอกวาตกึระฟานัน้มมีากมายในเมอืงอนักวางขวาง

อุบัติเหตุนี้ไมรายแรง เพียง“สรางแรงกระเพื่อม
ภายในรถเลก็นอย” ดงักลาวแลว หลงัจากนัน้ หญิงสาว
นัง่ฟงวทิยรุายการเพลงตามคำขอทีป่ระกอบดวยบทเพลง
และบทสนทนาของนกัจดัรายการกบัผโูทรศพัทเขามาพดู
คยุซึง่ลวนแตมคีวามทกุข  ทัง้บทเพลงและคำพดูคำจาใน
บทสนทนาลวนมขีอความชนิหแูละชวนขนั  เมือ่ใกลสวาง
เธอกาวลงจากรถ “มรีถตำรวจเพิง่เขามาจอด”  หญงิสาวรำพงึ
ในใจขณะมองทองฟาวา “ไหนใครวาฝนจะตก” (หนา 123)

ขอมูลเรื่องฝนมาจากไหน ถาไมใชในบทเพลง
อันมุงใหกำลังใจวาดวงอาทิตยจะ “โผลออกมาจากหลัง
มานฝน” (หนา114) ความรักของเรายิ่งใหญ “ฝนตกก็
ตากฝนไปดวยกนั โดยไมตองกางรม” (หนา 117) และ
“ถงึฝน จะตกฟาจะรอง สายฟาจะผาลงใกลหรือไกล
เพยีงใด ฉนัจะยงัคงยนืหยดัตานพาย.ุ..” (หนา 121)

ชือ่เรือ่ง “กรมอตุนุยิมวทิยา”  ยิง่บอกอารมณขนั
เชิงเสียดสี เนื้อความอันเนนย้ำลอกเลียนงานศิลปะ

แบบประชานยิม ฟงคลายจรงิแตไมจรงิ บทเพลงทำหนาที่
เพียงแยงบทบาทของกรมอุตุนิยมวิทยาเทานั้น (แตก็
ไมใช) นี่อาจจะเปนเหตุหนึ่งที่มนุษยยังมีลมหายใจได
กลายเปนศพไปหลายลานคนในเมืองนี้ เมืองจึงกลาย
สภาพเปนปาชาไปพรอม ๆ กนั เหน็จะตองลงความเหน็
ตามขอมูลในเรื่องวาผูคนเหลานี้ตายจากความลึกซึ้ง
ตายจากการแยกแยะและตายจากความรจูรงิ

มคีวามหวงใยวา นกัเขยีนรนุใหมคอยแตจะฉกีแนว
เสียจนรูปแบบหรือเทคนิคเดนเหนือเนื้อหา ดังที่สุชาติ
สวสัดิศ์ร ีอางถงึใน นฤมติร  สอดศขุ (2539, 197)  วา

...ในอนาคตงานเขียนเรื่องสั้นจะมุงไปที่
ความจริงลวง  และมุงเทคนิคในการนำเสนอ
มากกวาเนือ้หาทีม่าจากประสบการณตรง ขณะที่
เรื่องสั้นที่จะไดรับการจับตามองก็คือเรื่องสั้นที่
สามารถผสมผสานเนือ้หาทีม่คีวามลกึซึง้ควบคู
ไปกับเทคนิคการนำเสนอและภาษาที่ใชกลม
กลนืกนั

การเลนกับรูปแบบอยางเดียวเปนสิ่งที่ไมพึง
ประสงค แนวโนมการลดความนาตื่นเตนทางเทคนิค
มาจากการคิดคนที่ดูจะเปลืองแรง ดังเห็นไดวาเทคนิค
อยางหนึง่มกัจะใชไดไมกีค่รัง้ ยกตวัอยาง “ช”ู ของ วนิทร
เลยีววารณิ (เลม สิง่มชีวีติทีเ่รยีกวาคน) แมนาทึง่แตกใ็ช
เพียงครั้งเดียว การเทียบเหตุการณใน 2 ฉากที่เทียบ
คุณคาของโสเภณีที่ใหความจริงของชีวิต กับพระภิกษุ
ทีเ่ปนญาตผิพูีข่องผเูลาเรือ่ง โดยวางในกรอบขาวและดำ
ใน “โลกยี-นพิพาน”  ของผแูตงคนเดยีวกนั (เลมอาเพศ
กำสรวล) อาจใชกลวธิอีืน่ไดไมเฉยีบเทา แตกย็งัไมมผีู
ดำเนนิรอยตาม ปรากฏการณเชนนีช้วนคดิวา  ผแูตงใช
ความแปลกใหมดึงดูดผูอานอยูเสมอโดยขายความคิด
เกาใชหรอืไม  การเลนกบัรปูแบบโดยแสดงใหเหน็ไดวา
สมัพนัธกบัเนือ้หาอยางแทจรงิเปนสิง่ทาทายผแูตงพรอม
กบัทีผ่อูานถกูทาทายใหคดิกอนทีจ่ะรสูกึ หลายเรือ่งคลาย
กบัวาผแูตงวางจดุเชือ่มโยงของความคดิไวใหแลว ถาถอด
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รหสัได แตบางครัง้ผอูานอาจรสูกึวาถกูกำกบัมากเกนิไป
ดงัทีง่านชดุสิง่มชีวีติทีเ่รยีกวาคน ไมคอยมผีเูหน็ความ
จำเปนทีจ่ะตองโยงเรือ่งสัน้กบับทความทีอ่ยนูำหนา

สิ่งที่พึงพิจารณาก็คือ ความแปลกใหมของกลวิธี
ไมจำเปนตองบงชี้วาผูสรางงานจะใชรูปแบบใหมสอด
คลองกับความลุมลึกของการเก็บรับและแยกแยะ
ประสบการณไดเสมอไป ในแงนี้ นวนิยายดูจะมีความ
เคลือ่นไหวทางการทดลองนอยกวา  ยกเวนไมกีเ่รือ่ง เชน
เวลา (2537) ของ ชาติ กอบจิตติ และโลกของจอม
(2545) ของทินกร หุตางกูร แตพลังความเขมขนของ
เวลา ดจูะจดืกวาคำพพิากษา (2524) ทีม่ลีกัษณะคลาย
(เมโล) ดรามามากกวา หากไมมคีวามคดิทางปรชัญาฉดุ
รัง้ไว สวนโลกของจอม ซึง่กลาวไดวาฉกีแนวจากสมยั
ใหมสหูลงัสมยัใหม มจีดุเดนทีค่วามเปน “สจัจนยิมมายา”
ซึ่ง “เสนอเรื่องราวที่เปนจริงผสมผสานกับเรื่องเหนือ
ธรรมชาติ” ใหคิดวามายากับขอเท็จจริงไมอาจแยก
จากกนัอยางเดด็ขาด และแฝงคำวจิารณสงัคมการเมอืง
ประวตัศิาสตร กย็งัไมละทิง้การคนหาความหมายของชวีติ
(พรวภิา วฒัรชันากลู, 2547, 122) การคนพบวา ความไมมี
แกนสารเปนความจรงิแทในนวนยิายนี ้ (พรวภิา วฒัรชั
นากลู, 2547, 122; อางจาก นพวรรณ รวงทอง, 2543,
28 และ 41)  กค็อืการย้ำพทุธปรชัญาขอไตรลกัษณทีอ่าจ
เตอืนสตคิวามเจรญิรดุหนาทีร่งัแตจะทำลายลางนัน่เอง

บทประพนัธหลายเรือ่งยอนกลบัไปยดึเอาคณุธรรม
ของบคุคลเปนคำตอบ ความพายแพตออำนาจสิง่แวดลอม
ของตวัละคร  นอกจากจะชีแ้สดงความรนุแรงของอำนาจ
ภายนอกกย็งัฟองความออนแอภายใน ความพายแพของ
ตวัละครจงึไมใชความพายแพของผอูาน บางครัง้นกัเขยีน
ไดชีว้าโลกยงัมคีวามหวงัในเงือ่นไขทีบ่คุคลใชกมลสนัดาน
ตอตานสิ่งแวดลอมที่ชั่วรายได ดังเห็นในนวนิยายของ
กฤษณา อโศกสนิ โบตัน๋ และศรฟีา ลดาวลัย หลายเรือ่ง

ในชวงทีส่งัคมไทยเดนิทางมาถงึจดุทีน่กัคดิทางรฐั
ศาสตรลงความเหน็ไดวา เปนการสิน้สดุของยคุการตอสู
ทางอดุมการณ (สรุชาต ิ บำรงุสขุ, 2550, 37)  งานเขยีน
และศลิปกรรมแขนงอืน่ซึง่มเีนือ้หาทางการเมอืงดซูบเซา

ลงมาก นวนิยายของวินทร เลียววาริณ เรื่องประชา
ธปิไตยบนเสนขนาน (พิมพครั้งแรก 2537) ซึ่งผูแตง
พยายามวางตวัเปนกลาง ดจูะเปนงานทีด่อยกวาผลงาน
ประเภทเรื่องสั้นของเขา ดวยเหตุที่พยายามแทรก
ความคิดทางปรัชญา ซึ่งไมคอยเขากับการตอสูทาง
การเมืองที่อิงกับขอเท็จจริงทางประวัติศาสตรโดยขาด
การตรวจสอบอยางเพยีงพอ กวนีพินธเพือ่ชวีติชิน้ลาสดุ
เหน็จะไดแก “ฝนแรก” ของ  จริะนนัท พติรปรชีา ในป 2535
ซึง่อดุมการณประชาธปิไตย ยงัหนกัแนนพอทีก่วจีะเชือ่วา
“เลอืดสจูะสบืสาย ความตายจะปลกุคน วญิญาณจะทานทน
พทิกัษเทดิประชาธรรม”

ความเขมขนโดยธรรมชาติของกวีนิพนธ อาจจะ
เปนขอไดเปรียบ ในแงที่กวีไมตองดิ้นรนเสาะหาความ
แปลกใหมทางรปูแบบ  เนือ่งจากน้ำหนกัของการสือ่สาร
ยงัอยทูีก่ารจดัองคประกอบเสยีงและความหมาย โดยใช
ประโยชนจากกรอบความประสานของเสยีง ทัง้ตามแบบ
แผนเดิม และอาจดัดแปลงคิดขึ้นใหม นาสังเกตวากวี
หลายคน ผลิตงานจากการคนหาความหมายในประสบ
การณการเดินทางรอนเรอยางเปลาเปลี่ยวจนสั่งสม
ความรสูกึและสือ่ความหมายทางปรชัญาไดอยางกลมกลนื
กบัรปูแบบ และมลีลีาเฉพาะบคุคล

ถึงแมวาการเขาถึงขาวสารขอมูลที่เคลื่อนไหว
อยางรวดเร็ว ก็กระทำไดงายและรวดเร็วเชนเดียวกัน
ความรวดเร็วก็อาจเปนภัยตอการกลั่นกรองดวย ดังที่
นักเขียนผูหนึ่งกลาววาโลกที่อยูแวดลอมโลกของการ
สือ่สารอาจถกูละเลยและหลงลมืเพราะผคูนมองไมเหน็วา
มีขอมูล “เสนอตัวอยูอยางหลอกลอ ดิบเถื่อนและไร
ระเบียบ” ในโลกปจจุบัน ปญหาของนักเขียนจึงไมได
อยทูีข่าดแคลนวตัถดุบิ “หากอยตูรงทีไ่ดใชสายตาอยางผู
แสวงหาความหมายหรอืไม” (เดอืนวาด พมิวนา, 2546, 6-9)

4. ลงทาย
ความทุมเทในการงานของผูสรางศิลปะเปนสิ่ง

ทาทายใหคณะผูวิจัยตองพยายามทำงานใหลุลวง เพื่อ
อยางนอยความอุตสาหะของการศึกษาในหมูผูรับอาจ
จะเปนหลกัประกนัวาเรายงัเหน็คณุคาของภมูปิญญาใน
ยคุของเรา จะเปนคณุคาซึง่สมัพนัธกบัโลกและชวีติอยาง
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ลมุลกึเพยีงใด แมอยใูนระดบัทีต่างกนัไป อาจจะเปดทาง
สูการคนพบสัจจะ หรือมายาคติ ก็แลวแต ยอมเปนสิ่ง
ถกเถยีงกนัไดในหมวูทิยมติรและกลัยาณมติร

หากจะมีคำถามวาทำไมตองมีวรรณกรรมในยุค
ของเรา คำตอบหนึง่นาจะเปนคำถามยอนกลบัวา สิง่ใด
เลาจะทดแทนวรรณกรรมไดในการเผยความรสูกึสวนลกึ
ของผูคน มีสักกี่สิ่งที่มนุษยสรางสรรคได จะสามารถ
สานสายใยแหงความสมัพนัธระหวางมนษุย และมนษุย
กบัธรรมชาตไิปจนถงึจกัรวาลไดอยางทาใหพนิจิพจิารณา
ไดเหนอืกวาวรรณกรรม นบัแตลาว คำหอม ตัง้ปณธิาน
วา จะใชงานเขยีนชดุฟาบกัน้เรยีกขานมโนธรรมของชาว
เมอืง และกระตนุหมปูญญาชนใหคดิวาจำเปนตองทำอะไร
สักอยางเพื่อเปลี่ยนแปลงสังคม แมถูกติติงวายังไมได
ชีท้างออก  อยางไรกต็ามการปรบัเปลีย่นในระดบัปจเจก
บคุคล กเ็ปนสิง่จำเปนไมนอยไปกวากนั งานทีผ่วูจิยัศกึษา
มาในภาพรวม พอจะยืนยันไดวายังมีผูอาสาสืบทอด
ภารกจิดวยความเชือ่วา มโนธรรมยงัมอียจูรงิ และเปนสิง่
ทีห่วงัไดวาอยางนอยจะสรางความเขาใจและความเหน็ใจ
ระหวางมวลมนษุยซึง่ไมควรกลายเปนศพทัง้ๆ ทีย่งัมลีม
หายใจ  ผสูรางงานเหลานีเ้ปนคนสวนนอยของสงัคมกจ็รงิ
แตไมนอยในเชิงคุณภาพ และยังไมมีผูใดกลาพอใจวา
ผลงานของตนมาสจูดุสงูสดุแลว

ในเมื่อมโนธรรมเปนสิ่งชี้วัดเสียงเตนของหัวใจ
ไฉนผคูนจงึจะยอมปลอยใหตน หหูนวกและทำลายดวงตา
ของตนเสยี ควรหรอืทีอ่ดุมการณพระโพธสิตัวจะถกูแทน
ทีด่วยอดุมการณชชูก ศกัดิศ์รแีละเกยีรตยิศทีฮ่ยูนัไดรบั
การปลกูฝงในผเีสือ้และดอกไม (2521) คณุธรรมทีค่นู
คำอาย วันเฉลิม และกำพล เปนตน ไดรับการปลูกฝง
จะถอืวาเปนสิง่สมมตุทิีไ่รแกนสารทเีดยีวหรอื พอจะแนใจ
ไดหรอืไมวา ความคดิอานและมโนธรรมในยคุของเรายอม
รงุเรอืงไมแพในยคุอืน่ ผสูรางงานไดฝากความหวงักบัคน
สวนใหญที่จะเปลงคำขานรับเสียงแหงมโนธรรมในโลก
สมมตุทิีป่ระสานรอยกบัโลกแหงความจรงิอนัหมนุเวยีน
ตอไป
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