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Abstract 
 

The development of human rights content in the Constitution of the Kingdom of Thailand, 1997 
moves toward the importance of quality of life, freedom, and environment. The legal philosophy 
influencing the constitution writing are nature law, positive law, historical law, sociological jurisprudence, 
and legal - Buddhism philosophy. This is  the victory or success (one level or one occasion) toward the 
revolution of politic and governance of Thailand. However, the Constitution of the Kingdom of Thailand, 
1997 is not completed yet. Some critics, legal theorists called critical legal studies /CLS tell that there is 
no unity of thinking, various acts is separated in many sections and each of them is not related but it is 
conflict. 
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บทความปริทัศน์ 

สิทธิมนุษยชนในรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย 2540: 
การต่อสู้เพื่อคำนิยามปรัชญากฎหมายเชิงอุดมคติ 

สิทธิกร ศักดิ์แสง 
นม. (นิติศาสตรมหาบัณบัณฑิต), อาจารย์ 
คณะนิติศาสตร์ วิทยาลัยตาปี 
E-mail: tidruang@hotmail.com  


บทคัดย่อ 


การพัฒนาเนื้อหาด้านสิทธิมนุษยชนในรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย 2540 สู่ประเด็นความสำคัญ

เกี่ยวกับเรื่องคุณภาพชีวิต สันติภาพ และสิ่งแวดล้อม โดยปรัชญากฎหมายที่มีอิทธิพลต่อการจัดทำรัฐธรรมนูญฯ

ฉบบันี ้ เชน่ ปรชัญากฎหมายธรรมชาต ิปฎฐิานนยิมหรอืปรชัญากฎหมายบา้นเมอืง ปรชัญากฎหมายประวตัศิาสตร ์

ปรัชญากฎหมายนิติศาสตร์เชิงสังคมวิทยา และปรัชญากฎหมายนิติศาสตร์แนวพุทธ เป็นต้น นับว่าเป็นชัยชนะ

หรือความสำเร็จ (ในระดับหนึ่ง หรือกาลเทศะหนึ่ง) ต่อการปฏิรูปการเมืองการปกครองของไทย อย่างไรก็ตาม

รฐัธรรมนญูแหง่ราชอาณาจกัรไทยฉบบันีย้งัไมส่มบรูณพ์รอ้ม มผีูว้จิารณก์ลุม่นติศิาสตรว์พิากษถ์งึความไมม่เีอกภาพ 

ทางความคิด บทบัญญัติต่าง ๆ ที่แยกกันเป็นส่วน ๆ และแต่ละหมวดไม่สัมพันธ์กันหรือแม้กระทั่งขัดแย้งกัน 


คำสำคัญ : กฎหมายประวัติศาสตร์, นิติศาสตร์เชิงสังคมวิทยา,นิติศาสตร์วิพากษ์,ปรัชญากฎหมายพุทธธรรมนิยม,  

 รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย 
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สิทธิมนุษยชนในรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย 2540:... 

สิทธิกร  ศักดิ์แสง 

1  แนวคิดในการร่างรัฐธรรมนูญสามารถสรุปได้ 2 กลุ่ม คือ กลุ่มที่ 1 กลุ่มนักการวิชาการที่เป็นสมาชิกสภาร่างรัฐธรรมนูญ (สสร.) ที่เรียนรู้ประสบการณ์จากวิธี

การปฏิรูปในฝรั่งเศสและเยอรมันที่เน้นการเพิ่มและปรับปรุงองค์กรตรวจสอบนักการเมืองและฝ่ายบริหารให้มีประสิทธิภาพและทันสมัยยิ่งขึ้น กลุ่มที่ 2 เป็น  

นักวิชาการนอก สสร., องค์กรประชาธิปไตยและองค์กรพัฒนาเอกชน ที่มองว่าสมควรเปลี่ยนแปลงให้อำนาจปกครองแก่รัฐน้อยลง ขณะที่ให้สังคม ประชาชน 

และสื่อสาธารณะมีอำนาจตรวจสอบรัฐสภา และนักการเมืองมากยิ่งขึ้น  
2
 ปรัชญากฎหมายธรรมชาติมีพัฒนาการทางประวัติศาสตร์แนวความคิด 5 ยุคด้วยกัน ดังนี้  

  (1) ยุคโบราณกรีกและโรมัน มีนักปรัชญาที่สำคัญ คือ สมัยกรีกโบราณที่เรียกว่ายุคคลาสสิค ได้แก่ โสเกรติส, เพลโต, อริสโตเติล ส่วนสมัยโรมัน ได้แก่ 

ซิเซโร เป็นต้น 

  (2) ยุคมืดและยุคกลาง เป็นยุคที่ศาสนจักรครอบงำอาณาจักร มีนักปรัชญาที่สำคัญ คือ เชนต์ ออกุสติน, เชนต์ โทมัสอไควนัส เป็นต้น 

  (3) ยุคฟื้นฟูและยุคปฏิรูป มีนักปรัชญาที่สำคัญ คือ ฮิวโก โกรเชียส, โทมัส ฮอบส์, จอห์น ล็อค, มองเตสกิเออ เป็นต้น 

  (4) ยุครัฐชาติหรือยุครัฐสมัยใหม่เป็นยุคของความเสื่อมของกฎหมายธรรมชาติ และเป็นยุคของการเกิดของสำนักกฎหมายปฏิฐานนิยม 

  (5) ปรัชญากฎหมายธรรมชาติยุคปัจจุบันหรือเรียกว่า ยุคกฎหมายธรรมชาติสมัยใหม่ มีนักปรัชญาที่สำคัญคือ ฟุลเลอร์, จอห์น ฟินนิส, โรแนล ดวอกวิ้น 

เป็นต้น 

สิทธิในการพัฒนาได้รับการยอมรับอย่างเป็น

ทางการจากสหประชาชาติให้ถือเป็นสิทธิมนุษยชน 

ดังปรากฏในปฏิญญาว่าด้วยสิทธิการพัฒนา ซึ่งสมัชชา

ใหญส่หประชาชาตใิหก้ารรบัรองในป ีค.ศ. 1986 สำหรบั 

ท่าทีของไทยก็ให้การยอมรับในปฏิญญาสากลว่าด้วย

สทิธใินการพฒันาตัง้แตต่น้ทัง้ในการประชมุสทิธมินษุยชน 

ระดบัภมูภิาค รบัรองตอ่สทิธกิารพฒันาในฐานะเปน็สทิธ ิ

มนุษยชนประการหนึ่ง 

ดังนั้นเมื่อพิจารณาถึงปรัชญากฎหมายที่

เกี่ยวข้องและมีอิทธิพลต่อการแย่งชิงคำนิยามทาง  

ความคิดเชิงอุดมคติเรื่องสิทธิมนุษยชนที่มีการต่อสู้  

ขัดแย้งหรือความสับสนทางความคิดนานาประการ

ก่อนสำเร็จเป็นรูปธรรมระดับหนึ่งในรัฐธรรมนูญแห่ง

ราชอาณาจักรไทย 25401 ซึ่งสรุปกลุ่มแนวคิดต่าง ๆ

ได้ดังนี้  

ปรัชญากฎหมายธรรมชาติ (Natural law) 

ปรัชญากฎหมายธรรมชาติที่กล่าวถึงกฎหมาย

ที่ดำรงอยู่ตามธรรมชาติแล้วมนุษย์ค้นพบขึ้นมาโดย

อาศัยเหตุผลในธรรมชาติมนุษย์และที่สำคัญกฎหมาย

ธรรมชาตินั้นมีความเกี่ยวกับคุณค่าทางศีลธรรม ความ

ยุติธรรมอยู่เสมอ2 ทำให้เราสามารถตระหนักได้ถึง

หลักคุณค่าอันมีเนื้อหาที่สามารถหยั่งรู้ได้เป็นนิรันดร

และเป็นสากล (จรัญ โฆษณานันท์, 2545, 89) ซึ่ง

ปรากฏในรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย 2540 

“เรื่องศักดิ์ศรีแห่งความเป็นมนุษย์ และที่สำคัญ

รฐัธรรมนญู ยอ่มเปน็หลกัการสำคญัอยา่งยิง่ทีพ่งึตระหนกั 

บทนำ 

การพฒันาเนือ้หาของสทิธมินษุยชนสูป่ระเดน็ 

ความสำคัญเกี่ยวกับเรื่องคุณภาพชีวิต สันติภาพและ  

สิง่แวดลอ้มตา่ง ๆ ไดม้อีทิธพิลตอ่การจดัทำรฐัธรรมนญู 

แห่งราชอาณาจักรไทย 2540 เป็นอย่างมาก มีนัยแห่ง

การเชื่อมวัฒนธรรมตะวันตกและตะวันออกเข้าด้วยกัน 

เป็นการพลิกฟื้นความสำคัญด้านจิตวิญญาณแบบพุทธ

ให้เข้ามาประยุกต์ใช้เป็นประโยชน์กับสังคม ชนิดที่ไม่

ปฏิเสธความสำคัญหรือบทบาททางสังคมของสิทธิ

มนุษยชนในด้านต่าง ๆ อาจกล่าวได้อีกแง่หนึ่งในแง่

เปน็ “ธรรมะ” รว่มสมยัทีจ่ำเปน็ตอ่การ “คงอยู”่ ของ 

ชีวิตให้ตั้งมั่นอยู่ได้อย่างมีคุณค่าและมีศักดิ์ศรีแท้จริง 

จำเพาะในเรื่องของสิทธิมนุษยชนแม้โดยจุดเริ่มต้น

สทิธมินษุยชนจะถกูมองวา่เปน็สทิธทิางศลีธรรม (Moral 

right) ชนิดหนึ่งซึ่งยอมรับความเป็นสิทธิอันมีตัวตน

แท้จริงและมีฐานะเป็นรูปแบบหนึ่งของการปกป้อง

คุ้มครองชีวิต (Positive right) มีการพัฒนาการของ

สิทธิมนุษยชนที่เน้นความสำคัญของเรื่องสิทธิทาง

เศรษฐกิจ สังคมวัฒนธรรม และการเมือง ที่เรียกว่า 

สิทธิในการพัฒนาซึ่งหมายถึงสิทธิมนุษยชนประเภท

หนึง่ ซึง่มสีาระครอบคลมุถงึสทิธใินการเขา้รว่มมบีทบาท 

และไดร้บัการพฒันาทัง้ทางเศรษฐกจิ สงัคม วฒันธรรม 

หรือการเมือง สิทธิในการกำหนดวิถีชีวิตของตนเอง

และสิทธิเหนือความมั่นคงและทรัพยากรธรรมชาติ  

ทัง้มวล (พเิชษฐ ์เมาลานนท ์และนลิบุล ชยัสทิธพิรวงศ,์ 

2539, 15-27 ) 
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และทำความเข้าใจกันให้ชัดเจนถึงเบื้องหลังข้อความ

เชิงอุดมคติ ประกอบทั้งรากฐานแห่งปรัชญากฎหมาย

และการเมืองแบบพุทธธรรมนิยม อุดมการณ์สิทธิ

มนุษยชนที่มีธรรมเนียมความคิดอันมั่นคงยาวนานที่  

มุ่งไปสู่การรับรองศักดิ์ศรีแห่งความเป็นมนุษย์อัน  

เท่าเทียมกัน (จรัญ โฆษณานันท์, 2546, 107) เช่น 

บุคคลย่อมมีสิทธิและเสรีภาพในชีวิต ร่างกาย (มาตรา 

31) และทรัพย์สิน (มาตรา 48) การเลือกปฏิบัติโดย

ไม่เป็นธรรมต่อบุคคลเพราะเหตุแห่งความแตกต่างใน

เรื่องถิ่นกำเนิด เชื้อชาติ ภาษา เพศ อายุ สภาพทาง

กายภาพหรือสุขภาพ สถานะของบุคคล ฐานะทาง

เศรษฐกิจหรือสังคม ความเชื่อทางศาสนา การศึกษา

อบรมหรือความคิดเห็นทางการเมืองจะกระทำไม่ได้ 

(มาตรา 30 วรรคสอง) 

นอกจากมีการเน้นความสำคัญของศักดิ์ศรี

ความเป็นมนุษย์ ยังเชื่อมโยงความสำคัญกับการรับรอง

สิทธิเสรีภาพจำนวนมาก เช่น ในคดีอาญาการจับกุม

และคุมขังบุคคลใดจะกระทำมิได้ เว้นแต่มีคำสั่งหรือ

หมายของศาลในคดีอาญาผู้ต้องหาหรือจำเลยย่อมมี

สิทธิได้รับการสอบสวนหรือการพิจารณาคดีโดยเร็ว

ต่อเนื่องและเป็นธรรม (มาตรา 26-65) เป็นต้น ที่มีนัย

ของสิทธิมนุษยชน โดยการรับรองให้มีสถาบันที่เป็น

กลไกระดับชาติในการคุ้มครองสิทธิมนุษยชนโดยตรง 

คือ คณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติในการตรวจ

สอบและรายงานการกระทำหรือการละเลยการกระทำ

อันเป็นการละเมิดสิทธิมนุษยชนหรืออันไม่เป็นไปตาม

พันธกรณีระหว่างประเทศเกี่ยวกับสิทธิมนุษยชนที่

ประเทศไทยเปน็ภาค ี(ตัง้แตม่าตรา 190-200) ตลอดจน 

สถาบันหรือกลไกใหม่ ๆ ในการควบคุมการใช้อำนาจ

รัฐซึ่งมีส่วนในการปกป้องสิทธิเสรีภาพของประชาชน 

อาทเิชน่ ศาลรฐัธรรมนญูในการคุม้ครองไมใ่หก้ฎหมาย 

ที่ออกมาละเมิดสิทธิเสรีภาพของประชาชนอันเป็นการ

ขัดหรือแย้งต่อรัฐธรรมนูญ (มาตรา 255-270) ศาล

ปกครองในการคุ้มครองการกระทำทางปกครองของ

หน่วยงานของรัฐต่อประชาชน (มาตรา 276-280) 

คณะกรรมการป้องกันและปราบปรามทุจริตแห่งชาติ

ในการไต่สวนข้อเท็จจริงกรณีนักการเมือง ข้าราชการ 

ทุจริตต่อตำแหน่งหน้าที่ฯ ซึ่งสรุปสำนวนส่งวุฒิสภา 

(มาตรา 297-302) และต่อศาลฎีกาแผนกคดีอาญา  

ผูด้ำรงตำแหนง่ทางการเมอืง (มาตรา 308-311) เปน็ตน้ 

 

ปรัชญากฎหมายบ้านเมืองหรือปฏิฐานนิยม

ทางกฎหมาย (Positive law) 

ปรัชญากฎหมายบ้านเมืองที่มีจุดยืนของ

กฎหมายที่ต้องมีความดำรงอยู่อย่างน้อย 3 ประการ 

คือ (จรัญ โฆษณานันท์, 2532, 32-33) 

1. การยืนยันการดำรงอยู่ของกฎหมายขึ้นอยู่

กับการที่มันถูกสร้างขึ้นโดยผ่านการตกลงปลงใจของ

มนุษย์ในสังคม 

2. การยนืยนัวา่การดำรงอยูห่รอืความสมบรูณ ์

หรือความเป็นกฎหมายนั้นไม่ได้ขึ้นอยู่กับสิ่งที่เป็น

มาตรฐานทางศีลธรรมหรือความยุติธรรมที่ต้องมีในตัว

กฎหมาย 

3. เป็นจุดยืนเกี่ยวกับภาคบังคับกฎหมายโดย

ธรรมชาติต้องมีสภาพบังคับหรือบทลงโทษต่าง ๆ3 

ซึ่งปรากฏแนวคิดปรัชญากฎหมายปฏิฐาน 

นิยมในรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย 2540 เชน่ 

การกำหนดความสูงสุดของรัฐธรรมนูญบทบัญญัติใด

ของกฎหมาย กฎขอ้บงัคบั ขดัหรอืแยง้ตอ่รฐัธรรมนญู 

ไม่ได้ (มาตรา 6) การตรากฎหมายและมีการแก้ไข

เปลี่ยนแปลงกฎหมายโดยองค์กรนิติบัญญัติ (การตรา

พระราชบัญญัติ มาตรา 169-187) องค์กรฝ่ายบริหาร 

(การตราพระราชกำหนดมาตรา 218, 220) ทีป่ระชาชน 

แต่งตั้งให้ไปใช้อำนาจแทนตน การให้อำนาจศาล

3
 ปรัชญากฎหมายปฏิฐานนิยมมีแบบแนวคิดสองแบบ คือ  

  (1) แบบดั้งเดิมเป็นไปตามความคิดของนิติศาสตร์อังกฤษ ในศตวรรษที่ 19 คือ จอห์น ออสติน, เจเรมี แบนแธม  

  (2) แบบฉบับที่ผ่านการพัฒนาแก้ไขปรับปรุงในศตวรรษที่ 20 ก็เกิดผลงานของนิติศาสตร์ที่มีชื่อเสียง เช่น ฮันส์ เคลเซ่น, เฮท แอล เอ ฮาร์ท  
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ว.สงขลานครินทร์ ฉบับสังคมศาสตร์และมนุษยศาสตร์ 

ปีที่ 13 ฉบับที่ 2 เม.ย. - มิ.ย. 2550 

สิทธิมนุษยชนในรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย 2540:... 

สิทธิกร  ศักดิ์แสง 

รัฐธรรมนูญ ออกข้อกำหนดวิธีพิจารณาของศาล

รฐัธรรมนญูเอง รวมทัง้การกำหนดใหป้ระชาชนม ีหนา้ที ่

ปฏิบัติตามกฎหมายและผู้มีสิทธิในการเลือกตั้งมีหน้าที่

ต้องไปเลือกตั้ง (มาตรา 68) หากไม่ไปเลือกตั้งจะเสีย

สิทธิและที่สำคัญรัฐธรรมนูญฯ ยังยอมรับหลักนิติรัฐ 

หรือหลักกฎหมายเป็นใหญ่ บุคคลมีหน้าที่ปฏิบัติตาม

กฎหมาย การตรากฎหมายมารับรองสิทธิเสรีภาพของ

ประชาชนในขณะเดยีวกนักม็กีารตรากฎหมาย มาจำกดั 

สิทธิเสรีภาพของประชาชน (มาตรา 29) การแบ่งแยก

อำนาจในการใช้อำนาจอธิปไตยทางด้านนิติบัญญัติ

ทาง ด้านบริหารและทางด้านตุลาการ (มาตรา 3) การ

เสมอภาคโดยกฎหมายไม่ว่าจะเป็นหญิงหรือชาย 

(มาตรา 30) เป็นต้น 

 

ปรัชญากฎหมายประวัติศาสตร์ (Historical 

law) 

ปรัชญากฎหมายประวัติศาสตร์ให้ความ

สำคัญกับแนวความคิดจิตวิญญาณของมนุษย์ที่เรียกว่า 

“จิตสำนึกร่วมของประชาชน”4 เชื่อมโยงเข้าหาสังคม 

ประวัติศาสตร์สังคม โยงเข้าหาจารีตประเพณี ซึ่ง

เป็นการปรองดองประนีประนอม “ชุมชน” มากกว่า

ปัจเจกชน ย่อมจัดเป็นคุณค่าพื้นฐานอันสำคัญที่น่าจะ

เชื่อมโยงเข้ากับแนวทางแก้ไขวิกฤตสังคมปัจจุบันใน

เรื่องสิทธิมนุษยชน อย่างน้อยหลักคุณค่าเกี่ยวกับ 

“อหิงสา” และการเน้นคุณค่าของ “ชุมชน” (จรัญ 

โฆษณานันท์, 2545, 186) เรียกว่า “สิทธิชุมชน” มี

ที่มาจากลัทธิชุมชนนิยม (Collectivism) หรือลัทธิ

ประชาคมนิยม (Civil societiesm) หรือชุมชนนิยม 

(Communitariannist) ซึ่งเป็นข้อเรียกร้องของโลกที่ 3 

ที่เน้นความสำคัญในเชิงกลุ่มเป็นพื้นฐาน (สิทธิกร 

ศักดิ์แสง, 2549, 134-135) ซึ่งปรากฏในรัฐธรรมนูญ

แห่งราชอาณาจักรไทย 2540 การยอมรับแนวคิด

กฎหมายแบบ (พุทธ) ธรรมนิยมในเรื่องศักดิ์ศรีของ

ความเป็นมนุษย์สู่ชุมชน  การรับรองจิตสำนึกร่วมของ

ประชาชนที่เกิดจากความดีความเห็นชอบของคนใน

ชุมชนยอมรับสิทธิชุมชน อนุรักษ์หรือฟื้นฟูจารีต

ประเพณี ภูมิปัญญาท้องถิ่น ศิลปวัฒนธรรมอันดีของ

ท้องถิ่นและของชาติ และการมีส่วนร่วมในการจัดการ

และอนรุกัษท์รพัยากรธรรมชาต ิและสิง่แวดลอ้ม (มาตรา 

46, 56)  ซึง่เปน็การฟืน้จารตีประเพณทีอ้งถิน่ เชน่ เปน็ 

การยอมรับการจัดการป่าชุมชนแต่ละท้องถิ่นที่มีความ

หลากหลายในสังคมบริบทแต่ละท้องถิ่นจนเป็นที่มา

ของแนวคิดกฎหมายป่าชุมชน ซึ่งในร่างกฎหมายป่า

ชุมชน พ.ศ. ....... ได้แยกสิทธิออกเป็น 3 ส่วน ดังนี้ 

(อานันท์ กาญจนพันธุ์, 2548, 16-17) 

 ส่วนที่หนึ่ง  สิทธิการเป็นเจ้าของ 

 ส่วนที่สอง  สทิธใินการใชแ้ละการจดัการ ซึง่ 

ยังถือว่าป่ายังเป็นของรัฐ รัฐมอบให้ชุมชนเป็นผู้จัดการ 

 ส่วนที่สาม สทิธใินการตรวจสอบและถว่งดลุ 

โดยประชาสังคม  

 เพราะฉะนั้นกฎหมายป่ าชุมชนถือ เป็น

ตัวอย่างหนึ่งของการนำเอากฎหมายที่ตราขึ้นโดยรัฐ 

กับหลักเกณฑ์จารีตประเพณีในท้องถิ่นมาจัดการ  

ป่าชุมชนเพื่อให้เกิดความเป็นจริงขึ้นทางสังคม 

 

ปรัชญากฎหมายนิติศาสตร์เชิงสังคมวิทยา 

(Sociological jurisprudence) 

ปรัชญากฎหมายนิติศาสตร์เชิงสังคมวิทยา5 

ที่ แอบแฝงผสมผสานกับแนวความคิดกฎหมาย

ธรรมชาต,ิ ปฏฐิานนยิมทางกฎหมาย, ปรชัญากฎหมาย 

4 
ปรัชญากฎหมายประวัติศาสตร์ มีนักปรัชญาที่สำคัญ คือ ซาวิญยี่ เป็นผู้บุกเบิกก่อตั้งคนที่สำคัญที่สุดซึ่งถือได้ว่าเป็นบิดาแห่งสำนักกฎหมายนี้  

5
  นิติศาสตร์เชิงสังคมวิทยา แบ่งออกเป็น 2 กลุ่ม คือ  

  (1) กลุ่มที่มีแนวคิดเอนเอียงใกล้ชิดกับความคิดแบบสังคมนิยม มี ลีออง ดิวกิต เป็นตัวแทนความคิดซึ่งเป็นเจ้าของทฤษฎีว่าด้วยความสมานฉันท์ในฝรั่งเศส 

  (2) กลุ่มที่มีแนวคิดเอนเอียงไปทางอนุรักษ์นิยม มี รูดอร์ฟ ฟอน เยียริ่ง เป็นตัวแทนความคิดในเยอรมันและรอสโค พาวด์ เป็นตัวแทนความคิดในอเมริกา 

ผู้ซึ่งนำแนวความคิดของเยียริ่ง มาขยายรายละเอียดในดินแดนต่าง ๆ ทั่วโลก 
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ประวัติศาสตร์และปรัชญากฎหมายอื่น ๆ ในเรื่องสิทธิ

มนุษยชน ที่ถูกกำหนดกฎเกณฑ์ขึ้นมาเพื่อแก้ไขปัญหา

สังคมที่เปรียบเสมือนกฎหมายเป็นเครื่องมือในการ

แก้ไขความขัดแย้งในสังคมเพื่อให้เกิดดุลยภาพ ขณะ

เดียวกันก็จะพยายามเน้นเรื่องการศึกษาความเป็นจริง

เกี่ยวกับกฎหมายที่ปรากฏเป็นนิติศาสตร์เชิงเสรีนิยม 

เพราะเน้นแนวคิดของคนที่ยังมองกฎหมายในแง่บวก

และมีความหวังที่จะแก้ไขปัญหาสังคมโดยกฎหมาย 

ซึง่ปรากฏอยูใ่นรฐัธรรมนญูแหง่ราชอาณาจกัรไทย 2540 

ในหมวด 3 สิทธิเสรีภาพของปวงชนชาวไทย และ

หมวด 5 แนวนโยบายพืน้ฐานแหง่รฐั เปน็พลงัขบัเคลือ่น 

สงัคมไทยไปสูร่ฐัสวสัดกิาร ซึง่มคีวามเปน็ธรรมในสงัคม 

มีการพัฒนาที่ยั่งยืน (รังสรรค์ ธนะพรพันธุ์, 2546, 

128) ซึ่งได้แก่ 

 ก.  เสรีภาพในการทำสัญญา 

ข.  เสรีภาพทางทรัพย์สิน กำหนดหน้าที่ให้

เจ้าของทรัพย์สินใช้ทรัพย์สินโดยรับผิดชอบต่อสังคม

มากขึ้นกว่าเดิม การเก็บภาษีทรัพย์สิน การเวนคืน

ทรพัยส์นิพรอ้มกบัการใหค้า่สนิไหมทดแทนทีเ่ปน็ธรรม 

(มาตรา 49) เป็นต้น 

ค. เสรีภาพส่วนบุคคลได้มีการคุ้มครองใน

ชีวิต ร่างกาย (มาตรา 31) เป็นต้น 

ง. สิทธิเสรีภาพของสังคม ดังเช่น การมีการ

ศึกษาขั้นพื้นฐานไม่น้อยกว่า 12 ปี อย่างทั่วถึงโดยไม่

เก็บค่าใช้จ่าย (มาตรา 43), การได้รับการดูแลจากรัฐ

ของผู้สูงอายุ (มาตรา 54), เด็ก เยาวชนและบุคคลมี

สิทธิได้รับการคุ้มครองจากรัฐจากการใช้ความรุนแรง 

และเด็กมีสิทธิได้รับการเลี้ยงดูแลและการอบรมจากรัฐ 

(มาตรา 53) สิทธิของบุคคลซึ่งเป็นผู้บริโภคย่อมได้ 

การคุ้มครอง(มาตรา 57) การจัดระบบการประกัน

สงัคม การกำหนดใหเ้ปน็หนา้ทีข่องรฐัในการชว่ยเหลอื 

และสงเคราะหผ์ูย้ากไรแ้ละดอ้ยโอกาสในสงัคม (มาตรา 

80) นอกเหนือจากการให้ความสำคัญแก่เป้าหมาย 

ความเป็นธรรมในการกระจายรายได้ (มาตรา 78) การ

มสีว่นรว่มในการคุม้ครองดแูลรกัษาทรพัยากรธรรมชาต ิ

และสิ่งแวดล้อม และภูมิปัญญาท้องถิ่น โดยประชาชน

ในสังคมท้องถิ่น มีสิทธิแสดงความคิดเห็นของตนใน

กรณีหน่วยราชการ หน่วยงานของรัฐ รัฐวิสาหกิจหรือ

ราชการส่วนท้องถิ่น ก่อนการอนุญาตหรือดำเนินการ

หรอืกจิกรรมใดทีอ่าจมผีลกระทบตอ่คณุภาพสิง่แวดลอ้ม 

เพื่อให้ดำรงชีพอยู่ในสังคมได้อย่างปกติและต่อเนื่อง

ในสิ่งแวดล้อม (มาตรา 46, 56, 59, 79) เป็นต้น 

 

 ปรัชญากฎหมายพุทธรรมนิยม (Legal – 

Buddhism philosophy) 

 นอกจากปรชัญากฎหมายตะวนัตกดงัทีไ่ดก้ลา่ว 

มาแลว้นัน้ยงัมปีรชัญากฎหมายตะวนัออกแบบพทุธธรรม 

นยิมทีแ่อบแฝงและผสมผสานกบัแนวคดิปรชัญากฎหมาย 

ตะวันตกในรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย 2540 

ที่ประกอบด้วยรากฐานเชิงวิญญาณจากหลักพุทธธรรม 

3 ส่วน แยกออกจากกันได้ 3 ระดับ คือ (จรัญ 

โฆษณานันท์, 2546, 107) 

	 1. ระดบัทีเ่นน้คณุสมบตั/ิศกัยภาพในตวัมนษุย ์

อนัมหีลกัตถาคตโพธศิรทัธา พทุธภาวะ เปน็ตวัรองรบั 

ศรัทธาต่อคุณค่าหรือศักดิ์ศรีของความเป็นมนุษย์ที่

เสมอเหมือน (มาตรา 4) 

 2. ระดบัทีเ่นน้ทา่ททีางจติใจในความสมัพนัธ ์

ระหว่างมนุษย์บนฐานของการเคารพต่อความยิ่งใหญ่

ของมนุษย์ (ผู้เป็นพรหมในตัวเอง) และการมีน้ำใจมี

ความเป็นธรรมต่อกัน (มาตรา 30) โดยอาศัยพรหม-

วิหาร 4 

 3. ระดับความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับ

ธรรมชาติ ซึ่งประกอบด้วยหลักธรรมที่พิจารณามนุษย์

เป็นส่วนหนึ่งแห่งธรรมชาติที่มีปฏิสัมพันธ์ต่อกัน 

ความเคารพสำรวม หรือท่าทีที่เป็นมิตรต่อธรรมชาติจึง

เป็นทีท่าทางจิตใจอันสำคัญที่จะปกป้องมิให้มีการ

เบียดเบียนล้างผลาญธรรมชาติจึงเป็นการละเมิดสิทธิ

ในสิ่งแวดล้อมของมนุษย์ด้วยกัน (มาตรา 46, 56, 59, 

79) 
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สิทธิมนุษยชนในรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย 2540:... 

สิทธิกร  ศักดิ์แสง 

 ดังนั้นรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย 

พ.ศ. 2540 มีนัยแห่งการเชื่อมวัฒนธรรมตะวันตกและ

ตะวนัออกเขา้ดว้ยกนั เปน็การพลกิฟืน้ความสำคญัดา้น 

จติวญิญาณแบบพทุธใหเ้ขา้มาประยกุตใ์ชเ้ปน็ประโยชน ์

กบัสงัคม ชนดิทีไ่มป่ฏเิสธความสำคญัหรอืบทบาททาง 

สังคมของสิทธิมนุษยชนในด้านต่าง ๆ ในลักษณะที่

เกื้อกูลต่อกัน (จรัญ โฆษณานันท์, 2546, 107-108) 

 จรงิอยูว่า่รฐัธรรมนญูไทยแหง่ราชอาณาจกัรไทย 

2540 มีชัยชนะหรือความสำเร็จ (ในระดับหนึ่ง หรือ

กาลเทศะหนึง่) ตอ่การปฏริปูการเมอืงการปกครองของ 

ไทย ทีเ่ริม่จากการแสวงหาสิง่ทีถ่อืเปน็บรรทดัฐานแหง่ 

ความถกูตอ้งหรอืเกณฑม์าตรฐานทีจ่ะใชเ้ปน็ตวัตรวจสอบ 

ของลกัษณะของกฎหมายทีด่ ี(จรญั โฆษณานนัท,์ 2545, 

221) ที่ทำให้เกิดความสุขเป็นดังเป้าหมายที่สำคัญทาง

จริยธรรมของคนหมู่มาก ในการสร้างแนวคิดเกี่ยวกับ

การนิติบัญญัติซึ่งชี้ขาดของกฎหมายที่ควรจะเป็น 

ทำให้แนวคิดแบบอรรถประโยชน์นั้นก็ได้เป็นหลักการ 

ที่สำคัญที่นำไปสู่การเปลี่ยนแปลงกฎหมาย เพื่อให้

กฎหมายใหมม่คีวามเปน็ธรรมในดา้นมนษุยธรรมมากขึน้  

 แต่รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย 2540 

ย่อมไม่เป็นสิ่งสมบูรณ์พร้อมในตัวมันเองดังมีผู้วิจารณ์

ถึงความไม่เป็นเอกภาพทางความคิด  โดยมีบทบัญญัติ

ต่าง ๆ ที่เกิดจากความคิดพื้นฐานที่แยกกันเป็นส่วน ๆ 

แต่ละหมวดไม่สัมพันธ์กันหรือกระทั่งขัดแย้งกัน  

อาทิเช่น (จรัญ โฆษณานันท์, 2546, 123) 

 หลักการเกี่ยวกับแนวนโยบายพื้นฐานของรัฐ

และแนวทางการตรากฎหมายที่ต้องสนับสนุนระบบ

เศรษฐกิจแบบเสรีโดยอาศัยกลไกตลาด (มาตรา 78-

88) กด็ขูดัแยง้กบัหลกัการมสีว่นรว่มหรอืการดแูลรกัษา 

ทรพัยากรธรรมชาตแิละสิง่แวดลอ้มของชมุชน (มาตรา 

46, 56)  

 หลักการมีส่วนร่วม ดูแล รักษาทรัพยากร 

ธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมของชุมชน ยังมีความขัดแย้ง

ในตัวมันเอง จะเห็นได้จากการออกแบบกฎหมาย  

ปา่ชมุชน (Legal Designing Forest Communities Law) 

ยอมรับการจัดการป่าชุมชนโดยประชาชนแต่ยังสับสน

อยู่มาก ซึ่งเป็นเหตุมาจากวัฒนธรรมต่อความเข้าใจ

ความเป็นกฎหมายของสังคมนิติศาสตร์ไทยที่แอบอิง

อยู่กับสำนักความคิดปฏิฐานนิยม (positive) ซึ่งอาจ

เปน็เพราะกระบวนการนติบิญัญตัไิทยไดถ้กูหลอ่หลอม 

จากระบบ “อำนาจนยิม” ทีไ่ดล้ม้ลา้งการเมอืงการปกครอง 

อยู่บ่อยครั้งและเกือบทุกครั้งผู้ทำการก่อรัฐประหารจะ

ตั้งสภานิติบัญญัติให้ทำหน้าที่ออกแบบกฎหมาย   

ตามที่ผู้มีอำนาจต้องการอยู่เสมอ ประการสำคัญการ

ออกแบบกฎหมายของประเทศไทยเริ่มจากสภาผู้แทน

ราษฎรหรอืประชาชนนัน้มนีอ้ยมาก ฉะนัน้ ผูก้มุอำนาจ 

ออกแบบกฎหมายไทยเป็นเวลาช้านานคือ ภาคราชการ

ซึ่งมีปฏิสัมพันธ์ที่ใกล้ชิดกับนักการเมืองในความ  

หลากหลายความสัมพันธ์ ซึ่งส่วนใหญ่จะสอดคล้อง

กับวัฒนธรรมสร้างความเข้มแข็งในการบังคับบัญชา 

(Control and command) เป็นเหตุให้เกิดและซึมซับ

เอาวัฒนธรรมทางกฎหมาย (Legal cuture) ในเชิง

อำนาจทีเ่สรมิสรา้งความเขม้แขง็ การควบคมุการบงัคบั 

บญัชาในแนวดิง่จากหนว่ยราชการไทย สง่ผลตอ่มโนทศัน ์

และการให้เหตุผลทางกฎหมาย เป็นไปในลักษณะที่

เป็นรูปแบบกฎเกณฑ์ที่รัฐเป็นผู้กำหนดอย่างเข้มแข็ง 

(เจริญ คัมภีรภาพ, 2546, 212-213) ก่อให้เกิดปัญหา

ตามมา เช่น ปัญหาสับสนทางแนวความคิดในการ

ออกแบบร่างพระราชบัญญัติป่าชุมชน พ.ศ.... ที่ไม่มี

ความไว้วางใจชุมชนในการจัดการทรัพยากรป่าไม้ใน

เขตปา่อนรุกัษ ์กลวัจะเปน็ลูท่างใหป้ระชาชนมกีารบกุรกุ 

ป่ายิ่งขึ้น เป็นเหตุให้ร่างกฎหมายฉบับนี้ยังไม่ประกาศ 

ใช้ 

หลักการเรื่องระบบเศรษฐกิจเสรีดังกล่าวยังมี

ผูว้จิารณก์นัมาก ถงึขนาดมองวา่จกัมผีลกระทบถงึขนาด 

ปฏเิสธความสำคญัของหมวดทีว่า่ดว้ยสทิธเิสรภีาพเกอืบ 

ทั้งหมด ซึ่งมีกรณีตัวอย่าง อาทิ กรณีการยืนยันความ

ชอบธรรมโดยทั่วไปของการลงโทษประหารชีวิตไม่ว่า

เป็นการลงโทษด้วยวิธีการโหดร้ายหรือไร้มนุษยธรรม 
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(มาตรา 31 วรรคหนึ่ง) ก็น่าคิดว่าจะไปด้วยกันได้

เพียงใดกับหลักศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ โดยเฉพาะที่

ปรากฏในกติการะหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิพลเมือง

และการเมือง6  

หลักการของการออกแบบระบบสถาบันทาง 

การเมอืง เชน่ การกำหนดคณุสมบตัขิองผูม้สีทิธสิมคัร 

รบัเลอืกตัง้สมาชกิสภาผูแ้ทนราษฎรและสมาชกิวฒุสิภา 

ให้ต้องสำเร็จการศึกษาไม่ต่ำกว่าปริญญาตรี (มาตรา 

107(3)) จะถอืเปน็การลดิรอนสทิธใินการเขา้มามสีว่นรว่ม 

ในทางการเมือง/รัฐบาลของชาวบ้านธรรมดาหรือไม่ 

รวมทั้งมาตรการที่บังคับสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรต้อง

สังกัดพรรคการเมืองอย่างน้อย 90 วัน (มาตรา 107 

(4)) ถอืวา่เปน็มาตรการทีก่อ่ใหเ้กดิเผดจ็การทางรฐัสภา 

(บรรเจิด สิงคะเนติ, 2547, 73) หรือไม่ ซึ่งอาจเป็น

มาตรการทีข่ดักบัหลกัประชาธปิไตย อาจเปน็การทำลาย 

กลไกและระบบบริหารในส่วนที่เป็นราชการประจำ

และทำลายวฒันธรรมของสงัคม การใชอ้ำนาจรฐัในระบบ 

เผด็จการทางรัฐสภา มิใช่เป็นการสร้างกลไกบริหารที่

เป็นระบบ เพื่อการบริหารประเทศ แต่เป็นการสร้าง

กลไกบรหิารประเทศเพือ่ใหร้บัใชน้กัการเมอืง แนน่อน 

สิ่งเหล่านี้ไม่ปรากฏให้เห็นชัด แต่ทำให้กลไกบริหาร

พิกลพิการ เนื่องจากข้อเท็จจริงทั้งหมดอยู่ที่รัฐบาลที่

กุมอำนาจรัฐ คนภายนอกจับไม่ได้ไล่ไม่ทัน พอมีคน

สงสัยว่ามีการทุจริตคอรัปชัน นักการเมืองก็ใช้วิชา  

ศรีธนญชัย คือ วิทยากลทางการถ้อยคำ เช่น การขาย

หุ้นของพวกนักการเมืองซึ่งเป็นทรัพยากรธรรมชาติที่

ได้รับสัมปทานจากรัฐให้ต่างชาติโดยไม่ต้องเสียภาษี 

ถา้ใครรูก้ใ็หเ้อาหลกัฐานมาให ้ใหไ้ปหาหลกัฐานมาเอง 

แตร่ฐับาลไมท่ำอะไรทัง้ทีเ่ปน็หนา้ทีข่องรฐับาลทีจ่ะตอ้ง 

ชี้แจงข้อเท็จจริง (บรรเจิด สิงคะเนติ, 2547, 94) 

หลักการกำหนดเรื่อง “หน้าที่” ไปใช้สิทธิ

เลือกตั้ง (มาตรา 68) ที่ทำให้ผู้ไม่ไปใช้สิทธิเลือกตั้ง 

“เสยีสทิธ”ิ หรอืถกูตดัสทิธพิืน้ฐานทีส่ำคญัทางการเมอืง 

หลาย ๆ ประการตามทีป่รากฏในกฎหมายลกูบทตอ่มา 

(มาตรา 23 พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่า

ด้วยการเลือกตั้งสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรและวุฒิสภา 

พ.ศ. 2541) กำหนดให้ประชาชนที่มีหน้าที่ไปเลือกตั้ง

ไม่ไปเลือกตั้งจะเสียสิทธิดังต่อไปนี้ 

1) ยื่นคำร้องคัดค้านการเลือกตั้ง ส.ส. ส.ว. 

สมาชกิสภาทอ้งถิน่หรอืผูบ้รหิารทอ้งถิน่ทีท่จุรติเลอืกตัง้ 

 2) ร้องคัดค้านการเลือกตั้งกำนัน ผู้ใหญ่บ้าน 

ที่เห็นว่าการเลือกตั้งไม่สุจริต 

 3) สมัครรับเลือกตั้ง ส.ส. ส.ว. สมาชิกสภา

ท้องถิ่นหรือผู้บริหารท้องถิ่น 

 4) สมัครรับเลือกตั้งกำนัน ผู้ใหญ่บ้าน 

 5) เข้าชื่อร้องขอให้รัฐสภาพิจารณากฎหมาย 

 6) เข้าชื่อขอให้ ส.ว. มีมติถอดถอนบุคคลใน

ตำแหน่งสำคัญที่มีพฤติการณ์ทุจริต 

 7) เข้าชื่อร้องขอให้สภาท้องถิ่นพิจารณาออก

ข้อบัญญัติท้องถิ่น 

8) เข้าชื่อร้องขอให้ถอดถอนสมาชิกสภา  

ท้องถิ่นหรือผู้บริหารท้องถิ่น 

จึงมีผู้เห็นว่ามันมีความขัดแย้งและเกิดความ

ลักลั่นในท่าทีต่อความสำคัญของสิทธิมนุษยชนอย่าง

เหน็ไดช้ดั โดยเฉพาะการกำหนดคณุสมบตัขิองผูส้มคัร 

รบัเลอืกตัง้สมาชกิสภาผูแ้ทนราษฎรทีต่อ้งจบปรญิญาตร ี

และต้องสังกัดพรรคการเมืองอย่างน้อย 90 วัน และ

อาจเป็นเพราะเหตุนี้เอง จึงมีผู้มองรัฐธรรมนูญแห่ง  

ราชอาณาจกัรไทย 2540 วา่ไมแ่ตกตา่งอะไรกบัการตดัตอ่ 

ภาพที่หาความกลมกลืนไม่ได้ (สมเกียรติ มีธรรม, 

2547) 

ซึ่งความจริงตามเจตนารมณ์ของผู้ออกแบบ

รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย 2540 นั้นต้องการ

ให้รัฐธรรมนูญเป็นภาพเขียน (ทางอุดมการณ์ต่าง ๆ) 

ซึ่งรวมกันอยู่ในพิพิธภัณฑ์ภาพแห่งใดแห่งหนึ่งการจัด

6
  พิธีสารเลือกรับ ฉบับที่ 2 แห่งกติการะหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมือง เห็นว่า ข้อ 6 ของกติการะหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิพลเมืองและ

สิทธิทางการเมือง กล่าวถึงการยกเลิกโทษประหารชีวิต โดยเสนอแนะอย่างจริงจังว่าการยกเลิกนี้เป็นสิ่งอันพึงปรารถนา 
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สิทธิมนุษยชนในรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย 2540:... 

สิทธิกร  ศักดิ์แสง 

ภาพเขียนในพิพิธภัณฑ์ ผู้จัดไม่ได้จัดให้ภาพทุกคนอยู่

ในลักษณะที่สมดุลกันหรือได้สัดส่วนกันแต่ประการ

ใดทั้งสิ้นตรงกันข้ามจะจัดให้ภาพแต่ละภาพโดดเด่น

ขึ้นมามีคุณค่าในตัวของมันเองตามสายตาของผู้ชม 

(สิทธิกร  ศักดิ์แสง, 2549, 136) 

ข้อวิจารณ์ข้างต้นล้วนเป็นเรื่องที่น่ารับฟังไว้

เสมอโดยเฉพาะการชี้สภาพที่เป็นจริงของกฎหมาย

รัฐธรรมนูญที่ เป็นเหมือนภาพตัดต่อที่ไม่กลมกลืน

กล่าวในแง่ของนิติปรัชญาภาพลักษณ์ของกฎหมาย

รัฐธรรมนูญเช่นนี้ ดูไม่แตกต่างจากภาพลักษณ์ของ

กฎหมายทั่วไปในความคิดของนักทฤษฎีกฎหมาย  

กลุ่มหนึ่งในตะวันตกปัจจุบันที่เรียกว่า กลุ่มนิติศาสตร์

วิพากษ์ 

 

ปรัชญาแนวคิดกลุ่มนิติศาสตร์แนววิพากษ์   

(Critical  legal studies /CLS) 

กลุ่มนิติศาสตร์แนววิพากษ์ (CLS) เป็นกลุ่ม

นักทฤษฎีกฎหมายฝ่ายก้าวหน้าในอเมริกาช่วง ค.ศ. 

1970 ที่ศึกษาวิพากษ์ความเป็นจริงของกฎหมายใน

โลกเสรีนิยมโดยรับอิทธิพลทางความคิดก้าวหน้า จาก

ทัง้ฝา่ย Neo-Marxism, Critical School, Existentialism 

หรือ Postmodernism ในทรรศนะของ CLS ความ  

ขัดแย้งระหว่างปัจเจกชนและการคิดถึงประโยชน์ของ

ผู้อื่น (Altruism) หรืออีกนัยหนึ่งความขัดแย้งพื้นฐาน

ระหว่างปัจเจกชนและชุมชน เป็นสิ่งที่ไม่อาจแก้ตกได้

ภายในกรอบแห่งทฤษฎีกฎหมาย อันโยงไปถึงสภาพ

ความขัดแย้งระดับลึกในตัวระบบเสรีนิยม (สมชาย 

ปรีชาศิลปกุล, 2546, 83-103)  

เสรีภาพในทางสัญญา เป็นตัวอย่างหนึ่ง ที่

นกัคดิกลุม่นติศิาสตรแ์นววพิากษไ์ดห้ยบิขึน้มาวเิคราะห ์

ให้เห็นถึงลักษณะของกฎหมายในสังคมเสรีนิยมที่มิได้

เป็นไปดังความเข้าใจที่มีต่อกฎหมายในปัจจุบัน เช่น 

สญัญาจา้งแรงงาน ระหวา่งกรรมกรผูย้ากไรก้บันายทนุ 

ผูม้ัง่คัง่ยอ่มไมอ่าจกลา่วไดว้า่ทัง้สองฝา่ยมคีวามเทา่เทยีม 

กฎหมายสัญญาจึงเป็นหนึ่งอุดมการณ์ทางสังคมที่

ปิดบังการกดขี่เอารัดเอาเปรียบในสังคมไว้ (สมชาย 

ปรีชาศิลปกุล,  2546, 93-94)  

 ดังนั้น ความขัดแย้ง ความไม่แน่นอนในตัว

ธรรมชาตกิฎหมายจงึเปน็สิง่ทีไ่มอ่าจหลกีเลีย่งได ้กฎหมาย 

ทีด่เูหมอืนแนน่อนมัน่คงในเชงิหลกัการ แทจ้รงิเปน็เพยีง 

(ผลผลติ) ผลลพัธช์ัว่คราวและไมน่อนของการตอ่สูท้าง 

อุดมการณ์ ระหว่างกลุ่มขัดแย้งในสังคมในลักษณะที่มี

การประนีประนอม ปรับเปลี่ยนแนวความคิดที่ขัดแย้ง

กันต่าง ๆ ในเรื่องความยุติธรรม ความดี หรือชีวิตทาง

สังคมและการเมือง จริง ๆ แล้วกฎหมายจึงเป็นสิ่งที่

ผสมผสานด้วยหลักการและอุดมคติที่ขัดแย้งที่ไม่อาจ

แก้ไขให้จบลงได้เด็ดขาด โดยที่ลึกลงไปภายใต้ความ

ขดัแยง้นี ้ คอื ความขดัแยง้อกีระดบัทีม่อียูใ่นหมูพ่วกเรา 

และภายในตัวเราเอง เกี่ยวกับวิสัยทัศน์ ที่ขัดแย้งกัน

ในเรื่องความเป็นมนุษย์และสังคม รวมทั้งความขัดแย้ง

แตกต่างอย่างลึกซึ้งในความคาดหวังต่ออนาคตของ

ส่วนรวม (จรัญ โฆษณานันท์, 2546, 125) ดังเช่น 

การไม่ยอมรับการยุบสภาให้มีการเลือกตั้งใหม่ภายใน 

37 วัน ซึ่งการยุบสภาไม่ใช่มาจากสาเหตุของความ  

ขัดแย้งระหว่างฝ่ายบริหารกับฝ่ายนิติบัญญัติ แต่เป็น 

การยุบสภาในกรณีที่เกิดการวิพากษ์วิจารณ์ในปัญหา

เรื่องคุณธรรมและจริยธรรมของผู้นำ และที่สำคัญการ

ยบุสภาและใหก้ารเลอืกตัง้ใหม ่ โดยเฉพาะองคก์รอสิระ 

ตามรัฐธรรมนูญที่ทำหน้าที่ดูแล การเลือกตั้งก็ไม่ได้

กระทำใหเ้ปน็ไปตามเจตนารมณแ์หง่รฐัธรรมนญู สรา้ง 

ความไมเ่ปน็ธรรมไมเ่ปน็ประชาธปิไตย จงึมผีูไ้มย่อมรบั 

กฎหมายการเลอืกตัง้โดยการฉกีบตัรเลอืกตัง้ นบัวา่เปน็ 

การดื้อแพ่งต่อกฎหมาย (Civil disobedience) โดย  

ใช้สิทธิตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย ในการ

ต่อต้านโดยสันติ ซึ่งการกระทำใด ๆ ที่เป็นไปเพื่อให้

ได้มาซึ่งอำนาจในการปกครองประเทศ โดยวิธีการซึ่ง

มิได้เป็นไปตามวิถีทางที่บัญญัติไว้ในรัฐธรรมนูญ  

จากจุดปัญหาดังกล่าวที่มีการวิพากษ์วิจารณ์ 

กลายเป็นเหตุแห่งการล้มเลิกรัฐธรรมนูญ 2540 โดย

คณะปฏิรูปการปกครองในระบอบประชาธิปไตยอันมี
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พระมหากษัตริย์ทรงเป็นประมุข นับว่าเป็นการยอมรับ

ปรชัญาแนวคดิแบบปฏฐิานนยิมอยา่งเตม็รปูแบบอกีครัง้ 

เหมอืนเชน่ในอดตี คอื ประกาศของคณะปฏวิตัริฐัประหาร 

เป็นกฎหมาย เป็นการยืนยันแนวคิดที่ว่า กฎหมายนั้น

มาจากมนุษย์เป็นผู้สร้างขึ้นมาไม่ใช่มันเกิดขึ้นเองโดย
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